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INTRODUCTION

Le but de la présente étude egt d'exsminer la nature du
probléme de l'origine des langues, tel qu'il ge présentait aun
dix-huitiéme siécle. Une attention particuliére est accordée,

d‘une part, a la Gramaire générale et raisonnée de Port-Royal,

et de 1'autre, aux theories empiriques, ceci afin de distinguer
les facteurs qui contribuérent a 1'élaboration dtune nouvelle
philosophie linguistique.

Les raisons pour avoir entrepris cette etude sont les sui-
vantes: d'abord, il est intéressant de voir comment ltéveil
scientifique avait affecté la pensée intellectuelle pendant la pé-
riode formative du Siécle des Lumiéres. Une autre raison a eté d!
obtenir une meilleure compréhension du concept d'universalité de
1la Grammaire. En effet, pulsque les théories linguistiques du
dix-hmitieme siscle devait remettre en cause les données du dit
ouvrage, il devenalt indispensable d'en bien entendre les prin-
cipaux aspects.’ Enfin, et surtout, il y 2 le désir de rehabiliter

ltauteur de 1!Essal sur 1'Origine des Connalasgances Humaines en -

sa propre poéition d'initiateur du problems de llorigine des lan~
gues, alors que, de nos Jjours, le monde linguistique terd a en
ignorer 1l'importance, sinon l'existence de son auteur.

Dans les pages qui suivent, le sujet est divige en trois
parties ‘et la conclusion. Un tracé circulaire passs en trois points
distincts: le rationalisme, l'empirisme, et le retour au rationalisme

dans la pensée structuraliste du vingtieme sidcla.



Le "Chapitre IV présente deux divisions principeles:
le Rationalisme, et 1'Smpirisme. Dans la premiere de ces divi-
glong, Descartes et la Grammaire de Port-Royal sont introduits
en tent qu'éléments de base sur lesquels va reposer 1'atude.

Une clarification du concept de la linguistique cartésienne v est
effectude. Dans la seconde division, Newton et locke gervent de

pierre de touche a 1'introduction de 1'Essai de Condillzc, lequel
f21t 1'objet de la deuxieme portie.

Le "Chapitre II" qui est le point central de 1'étude,
marque comment, 8'appuyant sur la these de Locke, Condillac a re-
pris le processus de rationalisation de la Qrammaire pour le
mettre dans un contexte empirique. Deux aspects importants sont
traités dans ce chapitre: la comparaison de 1'Essay Concerning

Human Understanding et l'Essai sur 1'Origine des Connailssances

Humaines, ( pour cette operation; l'ouvrage de Georges Le Roy,

La Psychologie de Condillac, a ateé particulierement apprecié.);

et 1o probléme de llorigine du langage lui-meme.
Le V"Chapitre III" tient lieu d'introduction au Uber den

Ursprung der Sprache du philosophe allemand Herder qui lul aussi

g'etait emparé du probléme de l'origine des langues. Une oriti-
que de 1l'ouvrage revele que la thése d'Herder, loin d'étre origi-
nale 'comme le laisse a penser la critique linguistique moderne,
n'est en fait gque la reprise des idées de Condillac, bien que
Herder s'empresse d'ailleurs de rsjeter 1llouvrage de celui-ci
qu'il trouve par trop incohérent. A ce poiﬁt, ltarticle d'Hans
parsleff, "The Tradition of Condillac: The Problem of the Origin

of Language in the Eighteenth Century and the Debate in the Berlin



Academy before Herder," a servi de point d'appui pour mettre en
relief les points majeurs de 1la comparaison Condillac-Herder.

Enfin, la "Conclusion" a pour fonction de montrer cémment
les decouvertes biologiques dans le champ de la genétique, ainsi
que les recherches linguistiques operent, de nos jours, un retour
“au rationalisme, Si le probléme de l'origine du langage etait au
centre de l'enquéte philogophique au dix~huitiéme‘siééle, il 1l'est
encore au vhxﬁiéme, mais dans un cadra nouvean. celni dn rationa-
lisme appuyé sur des donnees gcientifiques

Le prdgrés est dans le recormencement, et le vingtieme
siécie est celui de la reconnaissance. Il semble que 1'étroite
éymbiose de la gcience et de la philosophie fusionne et donne lieu
a une affirmation neuve, st cependantbéternelle, de l'univers

s
cartegien.



CHAPITRE I

LE RATIONALISME

La Grammaire generale et raisonnee

A la fin du dix-septieme aiecle, les problemes du lan-
gage~--philosophie empirique, mécanisme de la penseée, problemes
de l'épistemologie-«étaient. dument inscrits a 1l'ordre du Jour.,
Ces problémes marquaient le schisme entre la peﬁse’e de Descartes
et celle de Locke, c'est-é—dire, le xfationalisme vergug ll'emmi--
risme. |

L'on a pour habitude de donner pour point de départ aun
rationalisme 1'annee 1637, qui marque la naissance du Discours
de la Methods. Or, Roland Donze précise dans son analyse de

la Grammaire generale et raisonnée de Port-Royal qu'il existait,

bien avant la parution de la Methode, "un fort cowrant rationaliste
qui donna une orientation plus philosophiaue a la grammaire huma-

niste.™ Il cite, entre autres, Scaliger (De causis linguae

latinae libri trecedim, 1540); Sanctius (Minerva, 1587 )32 Scopius

(Grammatica philosophica, 1628); Vossing (De arte gramatica

1ibri VII, 1635); Tomaso Campanella (Philosophiae rationalis

parg prima continens Grammaticalium libros trea, 1638) et

IRoland Donze, La Grammaire genérale ot raisonnée de
Port-Bozal, 2nd ed., rev., (1967; rpt. Berne: Francke, 1971),
P

%Gest de 1'ouvrage de Sanctius, Minerva, que Lancelét tient
1la theése des ma.ximes générales. Voir Donzé, p. 191, note 23 s
se rapportant a la page 36.



Benedetto Buommattei (Della lingua tbscana, 1643) .2

C'eat ce nouvel elan, de sources Plus ou moins scolas-
tiques, vers les etudea grammaticales, qui devait lalsser son
ampreinte sur Port-Royal.

Il est d'usage ausal dans les étndes linguistiques mo~
dernes de faire réference, en parlant de la langue du dix-sept-
jéme siecle, a la linguistique cartésiemne. Or, si l'on veut
penetrer l'entendement de cette etiquette dont 1a signification
peut para:.tra arbitraire~~Descartes n ayant que peu traite
la question du 1angage-h i1 est necessaire d'en definir le gens:
est entendu par linguistique carteaienne les principes de l'es~

prit cartésien étendus & 1'étude de 1a langus, et contenus dans

la Gramaire genérale ot raisonnee, (1660) d_‘Ai'nauld ot de ,
Lancelot. | |

Clest par la methode defmonstrétive; C'est?é;-dire, la syn-
thése, qu'Arnaunld applique 1'analyse cartesienne 3 la Grammaire,
npartant des véritéa 'les plus genérales et les plus simples,
pour passer aux moins generiles et plus composdes’ » allant ainsi

de ce qui est clair et évident & ce qu'il faut démontrer."d -

31bid., p. 25,

hDescartes n'a sborde le probleme du 1angage que tres super—
ficiellement. Dans la 5e partie du Discours de la Methdde
il marque 1l'absence du langage chez les snimaux et affirme que si
1'homme est doud de l'usage des signea, clest qu'il pogséde
la raison.

La lettre du 20 novembre 1629 & Meraenne offra des indications
gur ses conceptions du langage: 1'irregu1arite des idiomea vien-
drait de la corruption de l'usage~-ce qui implique qu'd l'origine
il aurait existé une forme plus parfaite.

Voir: Descartes, Oeuvres completes, Bibliotheque de la Flaiade




9
Les principes de la methode demonstrative se caracterisent

ainsi:

"Tous les philoaophes," declare 1'eminent graunma:.rien,
“engeignent qu'il y a trois opérations de notre esprit:
CONCEWIR, JUGER, RAISONNER."

CONCEVOIR, n'est asutre choge qu'un.simple regard de
notre esprit sur les choses, soit d'une maniere intel-
lectuelle ... soit avec des images corporelleg.s..

JUGER, c'est affimer qutune chose que nous concevons
est telle, ou n'est pas telle: comme lorsgu'ayant
congu ce que c'est que la terre, et ce que cl'est que
rondeur, j'affime de la terre, qu'elle est ronde.

RAISONN’ER, est ge gervir de deux jugements pour en faire
un trolsieme: comme lorsqu'ayant juge que toute vertu

egt louable, et que la patience est uns vertu, j'en con-
clus que la patience est louable.

D'ou 1l'on voit que la troisieme operation de l'esprit
n'est qu'une extension de la seconde; ot alnsi il suffi-
ra, pour notre projet, de conaiderer les deux premieres,
ou ce qui enferme de la premiere dans la seconde; car
les hommes ne parlent guere pour exprimer ce qu'ile con=
¢oivent, mais c'est presque toujours pour exprimer les
Jugementa qu'ils font des choses qu'ils congoivent.

Le jugement que nous falsons des choses, comme quand -
Je dig la terre est ronds, s appelle Propoaition; et
aingl toute proposition enferme nécegsairement deux termes:
1'un appele sujet, qui est ce dont on affirme, comme terre;
et llautre appele ath'ibut, qui est ce qu'on affirme,
comme ronde; et de plus la liaison entre .ces deux termes,
est.

Or, 11 est algé de voir que les deux termes appartiennent
proprement a la premiére opération de l'esprit, parce que
c est ce que nous concevong, et ce qul est l'objet de notre
pensée; et Gue la liaison appartient a la geconde, qu'on
peut dire aétre proprement l'action de notre esprit, et
la maniére dont nous pensona.

Et ainsi la plus grande distinction de ce qui se passe
dans notre esprit, est de dire qu'on y peut considérer

Paris: Gallimard, 1953).

SDonzé, p. 27.
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1'objet de notre penseée, et la forme ou la meniere de
notre pensée, dont la principale est le jugement:

mais on y doit encore rapporter les conjonctions, dig~
jonctions, et autres semblables opérations de notre
esprit, et tous les autres mouvements de notre ame,
comme les désirs, le commandement, 1'interrogation, etc.

Il s'en suit de 1a, que les hormes ayant en besoin de
signes pour marquer tout ce qui se passe dans leur esprit,
i1 faut augsi que la plus genérale distinction des mots
soit que les ung signifient les objets des pensaes, et
les autres la forme et la maniére de nos penseces, quoique
souvent 1lls ne la signifient pas seule, mais avec lfob-
je‘b....

Les mots de la premiere sorte sont ceux que l'on a
appeles, noms, articles, pronoms, participes, prépositions
et adverbes; ceux de la geconde, sont les verbes, les con-
Qonction et les interjections; qui sont tous tires, par
une suite nécessaire, de la maniere naturelle en lacquelle
nous nous exprimons nos pensees....

La methode démonstrative est illustrée dans la Grammaire
an chapitre XIII de la Seconde Partie, consacré au verbe.
Les différentes définitions du verbe, qu'Arnauld et Lancelot trou-
vent toutes fausses, y sont emminées; ils en arrivent a ne retenir
que 1a définition essentielle du verbe, ecartant celles, accident-
elles, pour ne ratenir que la suivante: le verbe est Mun mot
dont le principal usage est de signifier l'affirmation.n’
L'applicationk de la synthese--CONCEVOIR, JUGER, RAISON-
NER~~g'effectue en trois étapes:
1. Partant de la premisse que le verbe traduit 1l'action
- de juger, ce verbe est defini comme étant un signe
dont la principale fonction est d'exprimer l'affir-

nmation.

5 aill}' Grammaire éﬁZrale et raigonnee de Port-Royal
(Ganeve' Slatkine Reprints, 1903), pp. L6148,

Tmbid., p. 109.
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2. Cette définition simple est mise en opposition a l'usage
complexe du verbe dana differents i1diomes.

3. La premiere definition est confirmée, ayant rejeté la com=-
plexita’ des divers usages, mais en reténant, par soucl
complémentaire, ce qui, des differentes definitions, peut
stre utile logicuement a la démonstration.d

Cette troisieme donnée se trouve résumee de fagon plus
explicite dans la définition suivante du verbe: ",.. un mot qui
marque l'affimmation de quelgue attribut, avec désignation de |
la personne, du nombre et du temps...."9

Quant a la dafinition de la Orzmmaire penérale, le gram-

mairien Du Marsais offre la suivante: "La Grammaire genérale

est ... la science raisonnee des principes d'une verité immuable
et d'un usage universel ... de la parole prononcee ou acrite dang
toutes les langues."0

Tl remarque de plus que la Grammaire generale g'op-

pose aux Grammaires particulieres qui "... n'ont qu'une verite

hypothetique et dépendante des conventions libres et muables, et
ne sont d'usage que chez les psuples qui en ont librement adoptd
les principes, sans perdre le droit de les changer ou de les aban-
donner, ¢uand il plaira a l'usage de les modifier ou de les pros-
CTire. .. it

Selon Donze, cependant, la thése des principes géneraux

n'apparait quiexceptionnellement dans la Grammaire. Un develop-

Enonze, P 33. —9831113', P 11k,
101bid., notice vi~vii.  llibid.
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pement soutenu en est donné dens le chapitre "De la syntaxs see "
(Part, II, Chap. XXIX) qui traite, entre autres, de cing maximes
jugées communes & tous les idicmes.

Ces maximes sont ici diviseées en deux groupes par souci de
clarts.le

1. Syntaxe convenante (quand les mots doivent convenir en-

gemble):

a. pasg de nominatif sang verbe;
b. ni de verbe sans nominatif;
c.. ni d'adjectif sanz substaniif;

2. Syntaxe de régime:

a. le genetif est toujours gouvernsé, non par un verbe,
mais par un nom;

bs  le choix du régime apres les verbes est .souvent dicte

par le caprice de l'usage (juvare aliquem et optitulari
alicui) plutot que par le rapport specifique implicqué
par le cas.
La syntaxe convenante s'appuie sur deux procédds fonda-
mentaux de la pensée: ,

1. L'automisation de tout eénmonce (union du sujet et du verbe),
c'egt-a-dire, analyse de '"ce qu'on affirme et ce dont on
alfirme."

2. La gigtinction €t 1'accord (1iaiacn) necessaires de la "sub-
stance et de l'accident." GC'est-a-dire, 1l'accord en genre

et en nombre du substantif et de l'adjectif.

—12Donze’, FP. 36'370 .
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La syntaxe de régime 1llustre les differents modes d'ex~

pressidns dans les idiomes particuliers. Ces différentes ne pou-

vant &tre soumises a l'examen logique (voir 2. b. ci-dessus),

il en ressort que les deux maximes se rattachant a la syntaxe de

régime ne sont universelles que dans la mesure ol ellss concluent

que "les langues representent necessairement des particularités

qui mettent en echec sur un point précis 1’hjrboth‘ese d'une cor-

regpondance naturelle entre la pense/e\et son expression verbale."l3
Or, les regles de 1'expression verbale avaient été etablies

en 1647 par Claude Vaugelas dans les Remarcues sur la langue

francoise, ouvrage d'études empiriques sur le style, la grammaire,
le vocabulaire. Les observations qui s'en dégageaient avaient
donné naissance a une norme & laquelle le bon usage de la langue
‘etait contraint. Cet usage, rasultat d'un processus evolutif ds
1'idiome, s'opposait 3 la grammaire raisonnée, ensemble de régles
abstraites auxouellesg bien souvent l'usage faisait infraction.
Arnauld et Lancelot, convalncus au contraire qu'il existait
un parall\ele entre la structure de la pensee et celle du langage,
entendaient meintenir 1'écuilibre entre la raison et 1l'usage.
"Dioi une volonté d!éclairer la coutume, de penétrer jusaqu'
aux principes qui font la régularité de l'expression, et de rendre,

quand c'est possible, un compte raisonne de ce qui s'en ecarte.'ll

En regard des innovations de la Grammaire genérale en
France, Donzé entend préciser plus avant le role exasct de Lancelot

et d'Arnauld:

1o1bid., p. 37. i4ibid., p. 38.



Dang aucun cas ee. c'est—a-dire, dang la comparaison
deg €léments syntaxiques dy Grec, du Latin, de 1'Hebreu
ot des langues orientales L prnauld ni Lancelot ne ten-
tent la reduction a quelque principe general. Auggl
ce qu'ile ont fait en matn.ére de grammeire générale me
parait—il etre assez différent de ce qu'on leur attribue
dfordinaire; on leur rendrait just:.ce, ne gemble<t-il,
en disant qu'ils se sont attach8s, par une comparaison

: des langues anciennes et modemes enseignees dana 1eurs
ecoles , a montrer non seulement a quel degre de genera—
lite peuvent atteindre certains procedes géneraux de
l'express:.on, supposea conformes aux operations de la
pensee, mals encore a quels obgtacles naturels ces memes
procedes ge heurtent dans la pratique et ce qu'il en
résulte relativement aux perticularités de l'usage.l®

Si la Grammaire fut acclamée pour son imovation dans
les sciences, et tradulte dans toutes les lengues eurcpeennes,t?
Donze precise que, en matiere d'originalité, le mérite d'irnauld
et de Lancelot réside dens leur analyse sur la r;éture et le mé-
canisme de la signification du niot, recherche qui, a l'heure ac-
tuelle, fait 1'objet d'études approfondies en cé qui‘ concerne
la métaphysique du langage.18

Poussée plus avant dans la Logiaue, osuvre de collabora-
tion dfArnauld et de Nicole, complémentaire 2 1a Grammaire et
presque contemporaine (1662), la definition du signe est la sui-
vante:

Quand on considére un objet en 1ui~meme & dang son propre
etre, sang porter la vue de l'esprit a ce qu'il peut re--
presenter, 1'idée cu'on en a est une idée de chose, comme
1l'idée de la terre, du goleil, Mais quand on ne regarde

‘un certain objet cue comme en representsnt un autre, 1'idée
qu'on en a est une idée de signe, & ce premier objet g'lap-

1L

pelle signe. C'est ainsi qu'on regarde d'ordinaire les cartes
& les tableaux. Ainsi le slgne enferme deux 1dees. 1'une de

la chose cui represente, 1'autre, de la chose representée;
& sa nature consiste 4 exciter la seconde par la premiére.

15L'apport entre crochets est le mien. “16Donzé, p. 37.
17Bailly, notice viii. 18ponze, p. L8
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In opposition au sensualisme qui met dans les sens la sour-
ce de nos idées, Arnmauld fait sur le mécanisme du mot parle une re-
marque capitsle: " ... 1'idee de 12 chose excite 1'idée du son,
& l'idée du son celle de la chose...." Cette remarque, qui en sur-
face implicue une valeur de reciprocité, revét cependsnt une valeur
caugsale dans le procesgus dlatomisation du mecanisme verbal., En
bref, 1'idse abstraite précede le signe verbel. Arnauld précise:
Que si 1'on objecte qu'en méme temps que nous _avons
1'idée des chogses gpirituelles comme de la pensee,
nous ne laissons pas de former quelque image corporelle,
au mo:ma du gon cqui la signifie, on ne dira rien de con-
traire a ce que nous avons prouve, Car cette image
du son de la pensee que noug nous imaginons, n'est point
1'image de la pensée meme, mais gseulement du son, &
elle ne peut servir a nous la faire concevoir qu'en tant
que 1l'ame g'étant accoutumee, quand elle congoit ce son,
de concevoir aussi la pensée, se forme em meme temps
une idée toute spirituelle de la pensée, qui n a aucun
repport avec celle du gon, mais qui y est liée par 1l'ac-
coutumance .20
Le lien qui unit la pensée et le son est un lien arbitraire
gans connexion naturelle avec la chosge signifiée. Ce n'est donc
pas un maillon de la chaine evolutive du langage et des idees , com=
me on le verra chez Condillac, mais une ope’ration entre deux phé-
noménes totalement indépendants 1'un de 1'autre. Dang 1'élabora-
tion de ce lien, il est utile de ramarquer que c'est la penséde
qui precede le son. FElle existe donc a l'@tat abstrait, selon
la Grammaire. Pour en decouvrir l'essence, il est nécessaire de
procéder a une analyse du son, ou du gsigne, phenomene etrange a

la pensée, mais qui, per accoutumence autant cue par necessite,

est lie a elle.

I9Ibid., ps 50. Citation tireée de la Logicue, I, Chap. IV,
p. 139: chapitre ajoute en 1683.

20Tbid., p. 52. Id., I, Chap. I, p. 133: passage ajoute en
167k,
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s : . . ’
51 l'on applique a la Grammaire generale et raisonnee

le sous-titre de linguistique cartésienne, il ne fzut pas moinsg

entendre par la une gynthese de la doctrine du bon usage, dont
les Remarques, de Vaugelas, ont jouéﬂau dix—septiéme giecle
un role important dans la langue (pariée et écrite), et du ra-
tionalisme cartésien dont le contenu de la Crammaire se trouve
profondément pénetre.

Gonscients du role de 1l'esprit dans la formation et dane
le développement du langage, les grammairiens de Port-Royeal eurent
pour mérite de donner a l'usage une direction philosophique dont

les données restent d'une étonnante actualité.
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L'EMPIRISME

Au debut du dix-huitieme siscle 1'esprit frongais subit
1'influence d'une double racine empirique: Newton et Locke.
Or, cu'est-ce cue l'empirisme? Dans son ouvrage History

of Economic Analysis, 1'economiste Schumpeter formule lumineuse-

ment la doctrine cui allait devenir lz base de la science éb de

la pensee modernes:

By Philogophical Empiricism is meant the doctrine,
adumbrated by the Greeks (Aristotle, Epicurians, Stoics)
but developed mz2inly by the English thinkers of the se-
venteenth and eighteenth centuries (especially by
Hobbes, locke, and Hume) that (a) all knowledge of the
individual is derived through experience during his own
1life; (b) that this experience may be equated to the gense
impressions to which his mind is exposed; (c) that prior
to this experience his mind is not only a complete blank
but even without ‘conative' activily of its own and also
without innate ideas in. the sense of categories by which
the gense impressions are marshalleg--gso that it would
perhaps be logical to say that, as such, 'mind' does not
exist at all; (d) that the impressions are the ultimate
elements into which all mental phenomena may.be rasolved,
not only remembrance, attention, reasoning-~including
the construction of cauzal sequences--but also the af-
fective ones, the 'paggions!: all these are but agglo-
merations of elemental impressions and produced by their
random ‘associations.!2l

Newton ou 1l'eveil scientifique

Dang son etude Hume, Newton and the Degign Argument,

Hurlbutt declare que " ... the scholastic notion of acience,
conceived in terms of categories such as substances and final
causes, was rapidly being replaced by the modern conceptions of

time, space, and force ... ne2 conceptions qui, chez Newton,

<ljoseph A. Schumpeter, Higtory of Economic Analysis
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se trouvaient relativement unifiées en un systeme incorporant -

tous les corps en mouvement dans le systeme solaire, chaque parti-
cule de la matidre étant soumise aux lois mécaniques et mathéma-
tiques d'un grand tout universel.

La premiere edition des Philosophiae naturalis principia

mathematica fut severement accueillie pour des ralsons theolo-
giques. Leibniz appela les Principia "a Godless book," tandis que
Berkley accusa Newton d'avoir des notions athées quant a sa con-
ception de 1'espace et du temps absolus.23
En répcnse a ces accusations--justifides si 1'on considere
que les Princig ia ne font aucune reférence a la théologie--Newton
ajouta au Iivre III du dit ouvrage dans la seconds edition de ‘
1713, le fameux "General Scholium" ou il expose sea idées theolo-
giques. Dieu y est represente. comme le grand archtecte da la ma-
chine universelle. Partant du principe que la cause premiére ne
peut faire l'objet d'une explication scientifique, Newton presenta
sa défense dang les termes suivants:
whereas the main business of natural philosophy is to

argue from the phaenomena without feigning hypotheses,

and to deduce causes from effects, till we come to

the firat cause which certainly ls not mechanical ...

does it not appear from phaenomena, that there is

a Being incorporeal aic , living, intelligent, omi-~

present, in infinite space.... 4nd though every true

step made in this philosophy brings us not immediately

to the knowledge of the First cause, yet it brings us

nearer to it, and on that account is to be highly
valued.2l

{Wew Yorks Oxford Univeraity Fress, 1968), pp. 120-21.

~ 22Rodert H. Hurlbutt III, Hume, Newton and the Desipn Argument
(Lincoln: University of Nebraska Presa, 1965), p. L.

23Ib1d¢g De S 2thido’ P 9.
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A travers son oeuvre entiére, Newton ne cessa jamais d'
imposer le principe que toute pensée scientifique est le résultat,
par induction, d'observations causales dans la nature, aboutissant
3 des lois generales qui doivent etre verifises par 1'experience.25

Avec Newton se levait l'ere de 1la philoscphis naturelle
dont la dactrine empiriste allai£ vbo‘uleverser le courant philoso-
phique du dix-huitieme siécle, et favoriser ainsi l'essor de
1tAge des Inmieres. Les principes innés du rationalisme cartésien
allaient etre, eux aussi, soumis & 1l'examen de 1'obgervation
gclentifique avec, pour conclugsion, que tout principe est appris

et non inné.26

Locke: A la nalgsance, 1l'eaprit est une table rage

Venu également d'Angleterrs, un autre penseur empirique
allait laigser sa marque indélebile sur 1'esprit européen a 1'aube
du dix-huitieme siécle,

En 1670, John Locke enrichissait la pensee philogophique
d'un ouvrage qui devait marquer une date capitale dans 1l'histoire

de la philosophie moderns. Sorti en 1690 des presses londoniennea,

1!Essay Concerning Human Understanding infligeait au rationalisme
un choc violent dont les secousses se feront encore profondement

gentir au vingtieme siecle.

ZSIbido, P. gl.

264y XVIITe sidcle, la philosophie matérialiste de La Mettrie
a rej ete toutes conceptions métaphysiques. et 1eura consequences
idealistes en morale, pour ne se rattacher qu'a des verites dfevi-
dence qui allaient devenir les bagsea de la morale d'Holbach, d'
Helvetius. et des encyclopédistes. Voir le volume de Marcelle
Tisgerand, La Mettrie. Textes Choisis (Paris: Editions Sociales,

19513) s PP 32-33,
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Il est intéressant de noter a ce point que ce sont praci-
sement les écrits de Descartes qui contribubrent le plus & 1'éveil
intellectuel ds Locke. Une amie de ce dernier, Lady Masham,
rapporte que
The first books ... which gave him a relish of philoso-
phical things were those of Descartes. He was rejoiced
in reading thegs, because, though he very often differad
in opinion from this writer, yet he found that what he said
was very intelligible; from whence he was encouraged to
think that his not having understood otheras had pg,?aibly ‘
. not proceeded from a defect in his understanding.
Il est permis de penser que 1l'attrait de Descartes sur
Locke trouvait sa source dans la clarté et dans la precision analy-
tique de la dialectique cartesienne.
La théorie de Locke reposait sur deux piliers: - la SENSATION
et la REFLEXION., Partant de la gupposition qu'a la naissance,
le cerveau eat comme "a vhite paper, void of all characters, without
le seul criterium posgible pour le dévaloppement de
1la connaisaance est 1'EXPERIENCE.
Clétait 13 se placer- 3 1'antipode du rationalisme carte-

sien. Dans la Méditation Quatrieme "Du vrai et du faux" Descartes

loue le caractere autonome de 1'esprit:

Je me suig tellement accoutumé cea jours passes a detacher

mon esprit des sens, et j'al si exactement remarque qu'il y a
fort peu de choses que l'on connaisse avec certitude touchant
les choses corporelles, qu'il y en a beaucoup plus qui nous
sont connues touchant 1'esprit humain ... que maintenant
je detournerai ... ma pensee de la considération des choses
sensibles ou imaginables, pour la porter a celles qui, étant
degagees de touts matiere, sont purement intelligibles....

Et certes, l'idee que j'ail de 1’esprit humain, en tant qu'
il est wne choge qui pense, et non etendue en longueur, largeur
et profondeur, et qui ne participe a rien de ce qui appartlent
au corps, est incomparablement plus distincte que l'ides df
aucune chose corporelle.

Z7John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, ed.
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L'Essay connut bientft une popularité sans precedent.
Dang son admiration pour le philosophe anglais, Voltaire déclarait
quelque temps plus tard, marquant la différence entre Degcartes
et Locke: "Tant de raisomneurs ayant fait le roman de 1'ame,
_un sage est venu qui en fait modestement 1‘*histoire.n3C
Dans le developpement de 1'histoire de 1'ams, tel que le
concevait Locke, 1l'exigtence individuelle de l'esprit, et de fait,
de toute connaissance & priori, etaient réfutées. ILocke appliquait
comme sult ll'empirisme de sa pensée:
Since there appear not to be any ideas in the mind
befors the senses have conveyed any in, I conceivs
that ideas in the undersgtanding are coeval with
sensation; which is such an impression or motion made

An gome part of the body, as produces some perception
in the understanding. X

Tout, dans la matiére, étant soumis a la loi de la causali-
6, 18 corps st 1'esprit devaient naturellement étre tributaires
1'un de 1l'autre:

The first capacity of human intellect ig~-that the mind
is fitted to receive the impresgsions made on it; elther
through the genses by outward objects, or by its own oper-
ations when it reflects on them. This is the firat step
a man makes towards the discovery of anything, and the
groundwork whereon to bulld all thoge notions which ever
he ghall have naturally in this world. All those sublime
thoughts which tower above the clouds, and reach as high
as heaven itself, tske their rise and footing here: in all
that great extent wherein the mind wanders, in those remote
speculations it may seem to be elevated with, it stirs not
one jot beyond those ideas which sense or reflexion have
offered for its cmtemplation.32

Alexender C. Fraser, 2nd. ed. (1959; rpt. New York:s Dover Publi-
cation, no date), I, xx.

281p3d., Chap. I, Par. 2, p» 121 Descartes, p. 3CL.
3%oltaire, Lettres Philosophiques, Lettre XIII "Sur M. Locke"

Sliocke, p. 1ll. Pour 1'apport entre crochets voir les notes
1 et 2 de Fraser ou il definit la sensation chez Locke.



Conscient deg limites de l'entendement humain, le seul
eritére gelon Locke pour la découverte de la connaissance stait
d'analyser la reflexion effectuse sur la sensation recue des ob-
jets extérieurs. En d'autres termes s la connaisgance devalt partir
de 1'expéfience dans ga plus simple expresgion, pour devenir
1taboutisgement diune suite do sensations réflechies.

En comparaison avec Locke, Descartes reconnaissait que
les idées émanent de trois sources: " ... de ces idées les unes
me semblent etre nées avec moi, les autres etre etrangeres et venir
de dehors, et les autres faitos et inventées par moi-meme....n33
Une diviasion triple s'observait donc: (a) iddes abstraites, |
(b) celles transmises par la sensation, (c) autres, purs produits
de 1l'imagination. Mais corment g'effectuait cette division?
Degcartes avalt recounu, lui avssi, que les impressions feites sur
le corps par les objets exterieurs sont retransmises intérieure-
ment jusem's la mémoire ou 1'imagination. Descartes définissait
aingi ces deux derniéres: " ... cette Imagination est une vori-
table partie du corps, et d'une grandeur telle, cque ses dlverses
parbles peuvent ge couvrir de plusieurs figures distinctes les unes
des autres et qu'habituellement elleg gardent longtemps ces figures:
c'est alors ce qu'on appelle mémoire.... n3h A ce gtade, 41 g'opé-
rait dans le cervesu un divorce entre les facultss corporelles et
celles, inteileétuelles:

Sont pureme'r‘x'bvspir%tuelleg les choses que ll'entendement
connait par une lumiere innée et sans le secours d'!aucune

image corporelle: car il existe, cela est certain, des
choges de ce genre; on ne peut imaginer sucune idee cor-

321bid., p. 142, 33Tbid., "Néditation Troisieme", p. 267.
Bthido, P 78.
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porelle qui nous présente ce cu'est la conneissance,
le doute, ltignorance; 1t action de la volonté qulon =
peut appeler volition, et d'autres choses semblables,
et cependant nous connaissons toutes ces choses reel-
lement ot si facilement cu'il nous suffit pour cela
d'stre douss de raison.3

Cette séparation gtait cenaee par 1'imagination qui,
aglsgant sur les nerfy du cerveau, mettait en motion des mouve-
mentg--ou des idées-~differents:de ceux que 1'imagination (corpo-
rells) avait recus mais qui, cependant, en etaient la suite. A
ce point, le travail de l'esprit devenait intellectuel) c'est-a-
dire, indépendant du corps, et l'entendement avait lieu.

Or, le concept des innees s'averait etre Justement au
centre de l!argument de Locke conire les rationalistes. Pour ceux-
ci, les idées innées demeuraient a 1l'état latent jusqu'a ce que
1lexperience eveillat la conscience de 1'individu. Cette proposi-
tion semblait erroneée i Locke qui lui insistait que le cerveau ne
pouvait pas ne pas etre conscient d'une impression recue:

ses it meems to me near a contradiction to say that
there are truths imprinted on the soul, which it per-
ceives or understands not: imprinting, if it signify

anathing, being nothing else but the making certain
truths to be percaiVBd.Oloooo-ooco.osooocoocbcooootoo

No proposition can be said to be in the mind which
it never yet knew, which it was never yet conscious o:f;‘.‘3
Pour Locke, la connaissance etait le produit de la gsensa-
tion at{de la i'éﬂajd.on_ gur cette sensation, de 1'ides la plus
gimple a la plus »complem.

Dans la recherche de la comnalsgance, Descartes s'appuyait

sur deux propositions: 1'intultion et la déduction. Et de défi-

nir:

anescmes, Régla XII’ Da Elo
3610cke, p. LO. Remarquons que impressions mentales sont
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Par intuition j'entends, non pas le ténoignage changeznt
des gens ou le Jugement trompeur d'une imagination qui
compose mal son objet, mais la conception d'un esprit pur
et attentif, conceptlon si facile et si distincte qulaucun
doute ne reste sur ce que nous comprenons ... qui nait de
la senle 1'\m18r6 de la raisotlotoooon.;.ov.oo.u.o-.n.qt‘.‘g
«»» outre 1ltintultion, nous awvons aaou‘c.e «ss un autre mode
de connaissance qul ge fait par deduction, oporat.ion par
laquelle nous enbendons toub ce qui ge conclut nécessaire-
ment d'autres choses connues avec certitude ses par
un mouvenent continu et ininterrompu de la pensae qui a
une intuition claire de chague chose...,» Nous distingons
ees 1lintuition de la déduction certaine en ce qu'on con-
.¢oit en celle-ci un mouvement ou une certaine auccession,
tandig que dong calle-ld il n'en est p2s de vneme, et qulen
outre pour la déduction une évidence actuelle n'est pas
nécegsaire cormse pour 1l'intuition, mais plutdt qu'elle ra-
goit en.un gsens sa certitude de la mémoire. D'ou 11 en
réqulte qu'lzu sujet des propositions qui sont la consequence :
immediate des premiers principes, on peut dire, guivant -
la maniére différente de leg considerar, qu'on les connait
tantot par intuition, tantot par déduction; mais les pramiers-
principes eux-mémes ne peuvent etre conmug que pzr intul-
tion; et an contraire, lesg conaequences eloignees ne peuvent
liatre que par deduction.37

Ce qui revenait a dire que l'indiv:.du est, ala naissance,
doué d'uns raison dont 1'opération se daveloppe goug l'ac'oion de
1'intuition et de la déduction. Quant & 1’experlence senaitive,
celle-cn. n es‘b qu'un agent med:.ateur entre la connaissance innde,
mais non pergue, et la connaiggance revélée 3 ;a lmniere de 1'ana-
lyge logique. De plus, la cbnna‘lssancé g'effectue soit par 1l'ine
tuition, soit par la déduction. B

Clétait la wne expii.cation ineatisfaiéanta pour Iocke qui,
d'une part sursit souhaite n'observer cu'une chafne évolutive des
iddes, et d'autre part faire partar tous Les principes de la mema
gource; car corment gavoir lesquels sont innés et lesquels ne le

sont pas:

dentiques & 1'6tat de conscience. Voir rraser, ibld., note 2.

37Descartes, Régle IiI, -1 L3-L6.



If truths can be imprinted on the understanding with-
out being perceived, I can see no difference there can
be between any truths the mind is copable of knowing in
respect of their original: they must be 211 innate or
all adventitioug: in vain shall a mzn go about to dis-
tinguish them,38
Le souci de clarté x\aAtra.vers 1a demonstration poussait
1'esprit empirigue & rejeter de seant le vague et 1'incertitude
de toute notion a priori. Il ne pouvait y avoir que deux sour-
ces sures et observables pour 1l'origine des idees: la sensation
et la reflexion. locke plagait le premier degré de la connais-
gance dans l‘'experience,sensitive, alors que Descartes l'avait
gitué dans 1'expérience intellectuelle.
A part cette différence, capitale, entre les deux philo-~
gophes, la marche a suivre dans 1'acheminement vers la découverte

de la connaissance 6tait la méme: reprendre chaque notion dans

gon expression la plus simple et la plus claire, sachant bien

25

que "le dernier anneau d'une longue chaine est relié au premier, n39

tout en prenant soin d'en parcourir successivement les interme-

dlaires; et ceci en ne s'occupant "que des objets dont notre es-
prit parait capable d'acquerir une connalssance certaine et in-

dubitable,nkO

Mais ei 1'empirisme de Locke avait réussi a ébranler

la doctrine de 1'innéisme cartésien, la philosophie matérialiste
du dix-huitieme sitcle en France, imprégnde tout autant de Locke
et de Newton que de l'animal-machine de Descartes, allait placer
cet empirisme hors de portée d'un etre eternecl. Le triomphe de

la’mécanique imposait que tout phenomene, y compris la pensée, goit

38Locke, p. Ll. ~J9Deacartes, Regle 111, p. L5.
LOpescartea, Régle IT, pe 39. '



explioué suivant la lol naturelle de cause et effet, c'egt-a-

dire, d'apres les conditions organiques et sociales,

26
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CHAPITRE II

CONDILLAC

De 1'0Origine de la Connaisgsance
" Au dix-huitieme sidcle, le langage et ges problemes

vinrent a tenir, ‘sous la force impulsive de la philosophie empi-
rique, une place de choii”dané 1 'examen déa‘conhaiasances humaineé.
La métaphysique des 1dees innees qui aeparait 1l'egprit de la ma-
tisére avait ate battue en breche par la methode expérimentale de
Newton et la pensée empirique de Locke. L'homme naissait, le cer-
veau vide de connaissanceé; mais ﬁforced ﬁd'feééive £hévimpreésions
of surrounding bodies, his mind could not avoid the perception of
thoge ideas that are annexed to them."l Le langage, des lors
adnis en qualité de phénomine naturel, se revélait tre 1o produit
de gestes et de gonsg d'abord inarticulés, puig de l'artiéulation,_
et dont l'ensemble s'organisait suivant une structure grammaticale
‘goumise aux fluxationa‘de l'usage.

Corme il a deja‘été mentionne déna lé prgﬁiei chapitQé de

la prééente etude, les regles de la Gramaire generale et ralsonnée

reflétaient les lois de la pensée rationaliste. Les appliquer
menait a la decouverte du processus analytique et évolutif‘den
la penaéé. Mais quelle était lforigine de cette pensée? Et quel

en etait le rapport avec le langage?

4John Locke, An Egsay Concerning Human Understanding, ed.
Mexander C. Fraser, 2nd. ed. (1959; rpt. New York: Dover
Publication, no date), II, Chap. I, par. 25, p. 113.
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En 1746, 1'Abbé de Condillac pr%aentait 3 1'Academie des

Sciences de Berlin l1l'Essal sur 1'Origine des Connaissances

Humaines. Cet ouvrage, suivi en 1754 du Traité des Sensations,

représentait selon Georges Le Roy (La Psychologie de Condillac.

Paris: Boivin & Cie, 1937), la reponge continentale la plus im-
portante--philosophiquement et psychologiquement--a 1'Essay
Concerning Human Understanding.

Les premieres pages de 1'Egsal surprenpent par leur manque
dloriginalité. On y retrouve les memes idées que chez Locke.
En tete d'ouvrage, Condillac renonce aux idées innées et fait
partir la connaigsance de 1'experience, laqualle se compose de
deux eléments: _la sensation et la rei‘lexion. Ces elements ge
completent
«+s g€lon que les objets extérieurs agissent sur mous [ 31
nous recevons différentes idées par les sens, et selon que
nous réfldchissons sur les opérations que les gensations
occagionnent dans notre 4me, nous acquercns toutes les idées
que nous n'aurions pu recevoir des choses oxtérieures....2
Meme idée chez Locke: :

Our observation employed either, about external sensible
objects, or asbout the internal operations of our minds
perceived and reflected on by ourselves, ls that which sup-

 plies our understanding with sll the materials of thinking.3
Tant impressiouné fut-il par la doctrine empirique de
Locke, Condillac ne manqua pas cependant d'en releﬁer certains

points et certaines imprécisions qu'il considérait trop hativement

“Condillac, An Essay on the Origin of Human Knowledge, traduit
du francais par Thomas Hugent en 17 Gainsville, Fiorida:
Scholars! Facgimiles & Reprints, 1971), p. 1lk.

Voir également: Oondz.llac, 1'Essal, Part. I, sec. I, Chap I,
par. ll; Pe 19-_ v .

310cke, I, Chap. I, par. 2, p. 122.
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traités. En effet, 1'Egsay passe rapidement sur l'origine des
{dées et sur 1'importance du lengage dans la formation de 1!
esprit. Or Condillac entendait démontrer que le developpement
de.l'espriﬁ et celui du langage s'effectuent simultanement,
1'évolution physiologique et psychologique de 1'dtre humain ne
pouvant faire partie que d'un seul et meme systéme, tributaires
1'un de llautre.

Condillac reprochait surtout a Locke une certaine incon-
séquence dans la chalne évolutive des idées. locke avait assume
que

e+ as the mind is wholly passive in the reception of
all its simple ideas, so it exerts several acts of its

own, whereby out of its simple ldeas, as the materials
and foundations of the rest, the others are framed... .l

*® .'0‘.‘.‘....... ( E N ENANEFEIE BRIZEANEEENEIENEIENEE BRI NNEER RN N J

And when the mind has once got these simple ideas,
it is not confined barely to observation, and what offers
itself from without; it can, by its own power, put to-
gether thoge ideas it has, and makg new complex ones,
which it never received so united.

Locke semblait ici attribuer a l'esprit une faculte
non-senaible, c'est-a~dire, cue les sensations recues seraient
les materiaux dont l'esprit, de son propre pouvoir, se gervirait
pour combiner les idees simples en une synthess complexs.

A 1l'examen critique de Condillac, céla ressemblait de bien
pres a llexplication d'une faculte inhee independante du corps,

telle que l'avait donnes Descar'bes.6 Mais, qul plus grave etait,

B7b1d., 1I, Chap. Xil, pars Ls p. 213.
slbido" par. 2, p. 2150
bvoir Chapitre I de la presente etude, pp. 15-17.



étant parti du concept que ® [perception is] the first step and
degree towarde knowledge, and the inlet of 211 materials of
it [y T Locke confeggalt finolement: "Ideas, it is certain

I have, and CGod is the original cause of my having them; but how

I come by them, how it is that I perceive, I confess I understand
not."ax

Si Locke admettait que la capacité de base de toute idée

30

avait son origine en Dieu, et etant donne le fait qu'il n'y a pas

d'effet gans ceuse, ne fallait-il pag entendrs cue le contenu des
idées etait lui aussi l'oeuvre de Dieu? Dans ce aené, les idées
etaient donc toutes innees s et non pag le produit naturel de sen-
sations et de reflexions sur les objets extériéurs.
De plus ’ aprés avoir avance qus
ves in all that great extent wherein the mind wanders,
in those remote speculations it may seem to be elevated

with, it stira not one Jjot beyond those ideas which .
gense or reflexion have offered for its contemplation....9

soudain une serieuse contradiction apparaiasait, qui risquait de
mettre en echec ga doctrine empirique. La theorie de Gondillac
n'adnettait aucune trace. d'inn’eisme dans le processus évolutif de
la chaine causale. Comment 1l'horme pergoiﬁéil‘? ]‘Pour:‘qudi
parle-t-il, ‘et non les snimaux? = Par quel mécanisme arrive-t-il
aux facultés les plus abstraites de 1'esprit? La pensée goienti-
fique ne pouvait admettre 1'idée d'une faculté pouvant exister

jndependamment du reste de ri'organiaation humaine. Et Coﬁdillac

{LOC}CS, I-i, Chap. T.X, paXr. ]3, p. 191,

81bid. 3 pour plus ample explication, voir la note 1 de Frager,

P 192.
" 9mbid., II, Chap. L, per. 2L, p. 1h2.
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proposait hardiment de digsiper ce prétendu mystére. Son plan

de recherches &tait clair, Il suffisait de recomnaitre le paral-
lélisme de trois facteurs:

1. L'évolution biologique de l'espece humaine

2. Le besoin social de communicadion A‘

3. le paralléle evolutif de la pensée et du langage

Clest en étudient le phenomene évolutif des signes qu'

11 se proposait de partir a la découverte de la "vraie" philosophie
de 1'esprit, vrale parce qu'il rejetait systématicuement les hypo-
theges sbstraites des métaphysiciens traditionnels sur lesquels
i1 portalt un jugement sévere. Ainsi déclarait-il dang 1!
Introduction de 1'Egsai:

Descartes n'a connu ni 1'origine ni la generation de.
nos idées. Clest & quoi il faut attribuer 1'insuffi-
sance de ga methode, car nousg ne decouvr'lrons point
une manisre eure de conduire nos pensees s tant que nous
ne saurons pas comment elles sont formées. - Mallebranche,
de tous les Cartésiens celui qui a le mieux apercu les
causes de nos erreurs, cherche tantdt dans la matidre
des comparalsons pour explicuer les facultes de 1'dne;
tantdt i1 se perd dans un monde intelligible, ou il s'
imagine avoir trouvé la gource de nos idées. D'autres
creent et anéantissent des etres, 193 ajoutent a notre
ame, ou les en retranchent I leur gré, et crozent, par
cette imagination, rendre raison des différentes cpera~
tions de notre esprit, et de la maniére dont il acquiert
ou perd des connolsssnces. Enfin les Leibnitiens font de.
cette gubstance un 8tre bien plus perfait: c'egt, sgelon
eux, un petit monde, c'est un miroir vivant de 1l'univers;
et, par la puissance qu'ils lui donnent de representer
tout ce qui existe, ils se flattent d'expliquer 1'esaence,
la nature et toutes les proprietés. Clest aingl que cha-
cun se laisse sdduire per ses propres systemes. Nous ne
voyons qufautour de nous, et nous croyons voir tout ce

- gqul egt; noue gsommes comme des enfrnts gqul slimsginent
qu'av bout d'une plaine ils vont toucher le ciel avec
lea main, . _

H 10. derniere de ces re.marques se teinte d'une cerbaine
‘touche i 1la Montaigne, il ne faut cependant pas, dans un :jugement
trop hatif, porter atteinte a 1'esprit fondamentalement newtonien
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de Condillac. Clest pérco qu'il entendait ramener a un seul prin-
cipe lt'ensemble des connalssances qu'il se montrait si implacable
dans sa critique, en particulier envers Descartes dont il visalt

gurtout la Méditation Troisiéme: '"Rien ne m'apparalt moins philo-

sophique" concluait-il, "que ce que Descartes dit a ce sujet,m.0
Dang cette HMeditation, Descartes s'engage dans une elaboration.
agsez tortueuse sur les différentes provenanceg des idées, et re-
Jette 1la validite de la connaigsance acquise par la sensation:

" ... la principale erreur ... consiste en ce que je juge que
les idées qui sont en moi sont semblables, ou conformes a des
choseg qui sont hors de moi.e. "t En support d'argument, il il-
lugtre cette proposition avec l'exemple du soleil:

Je trouve dans mon esprit deux idées du soleil toutes
diverses: 1l'une tire son origine des sens ... , par la-
quelle il me parait extrémement petit; l'autre est prise
des raisons de l'astronomie, c'est-d~dire de certaines
notions nées avec mol, ou enfin est formée par moi-méme de
quelque sorte que ce puit @tre, par laquelle il me paralt.
plusieurs fois plus grand que toute la terrs. Certes, .
ces deux idées que Je congois du soleil, ne peuvent pas etre
toutes deux semblables au menme ’soleil,- et la raison me fait
croire que celle qui vient immediatement de son apparence,
est celle qui lui est le plus digsemblsable.l2

Dans son souci d'éliminer tout jugement préconcu ou hatif,

et par conséquent faux, Descartes availt admis que les idees ont
plusieurs points d'onigine: les unes nous viennent des sens, d'
autreg sont innées, et d'autres encore sont le produit de notre

propre imaginatidn. Dans ce dédale }wpdthe'tique plus ou moing

obgcur, il est assez difficile de garder clairement a 1'esprit de

10Condillac, Introduction, p. 2, note 1.

" Mpene Descartes, Oeuvres Compldtes (Paris: Gallimard,
1953), Méditation Troisiéme, p. 207.

1244, pp. 288-89.
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de quelle gource vient telle ou telle connaissance. Locke, avant .

Condillac, avait rejetd lui aussi les origines multiples des
1dées, et tout perticuliSrement des idées innées, ce qui etait
devenu l'objet central de la critique empiricue.

Se refusant a dé@v&rir la nature de l'esprit humain, ce
qui n'eut pas mancue de mener & de fausses hypothéses, Condillac
limita modestement son encuete & la marche des opérations de
1'esprit, de la generation des idées aux raisonnements les plus
abstraits, et ceci par un geul principe conducteur, ls SENSATION,
& 1taide d'un seul outil, le SIoNE.13 1 renongait a l'absolu
cartésien pour se tenir étroitement dans les limites de j_.a nouvelle
philosophie empiricque dont les verités sont supporte’es par 1l'ob-
gervation et par l'experience. C'est ainsi cque dans le Chapltre I
(sec. 1, par. 8) de 1'Essai il ¢nongait son entreprise:

Je me borne ... i 1'étet présent. Ainsi il ne s'agit
pas de con€idérer l'Zme comme indépendante du corps, puis-
cue sa dépendance n'est que trop bien congtatée, ni comme
unie 3 un corps dans un systéme différent de celui ou
nous sommes. Notre unique objet doit @tre de consulter
1'expérience, et de ne raisonner que d'apres des faits que
personne ne puisse révoquer en doute. ‘

Cette nouvelle métaphysique, naturelle parce que se bormant
a des faits observables , g'opposait a la métaphysique tradition-
nelle ‘qui, meme apres la chute, continueit & doter 1'ime d'une
e:dsténce géparée du corps.

Avant 1a chute, expliquait Condillac, c'est-3-dire quand
1tame existait & 1'état d'innocence, celle-ci etait "distincte et

différente du corps® par le fait cu'elle ne formait cqu'un sujet

gimple, alors que le corps etait ccmposé d'une multitude de sub-

~LoRoger Lefewre, Condillac ou la joie de vivre (Ed: Seghers,
1966), p. 89. Aussi, Condillac, 1Essai, Introduction, pp. 1-9.
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stances. Et parce que le corps, par sa nature multiple, ne pouvait
Btro "que cause occasionnelle de ce au'il paraisssit produire en
_l'ﬁmc oM celle-ci, par conééquent, pouvait "donc absolument, sans
le gsecours des sens, acquéfir des connaiésances.#lh Condillac
sermble exposen,ici une cdnception traditionnelle et 3 priori, a
la base de sa théorie. Il g'empresse cependant de dissiper toute
éﬁuivoque’possible en déclarant cue la condition de 1'homme ayant
changé depuis la chute, il etait impoasible a celui-ci de connaltre
1'essence originelle de 1'fme. Ainsi justifiait-il son concept
empirique: c'était em se bornant & 1'état présent de 1l'ime que
toute encudte philosophique devait €tre conduite, d'ol la propo-

sd e . .
sition ¥ ... nous n'‘avons point d'idees qui ne nous viennent

des Beng... "D

Dans gon ouvrage Condillac ou la joie de vivre, Lefevre

remzrque, fort a propos, que deuxz principes dominent 1'Essai:
16

1z l4oicon des idées, et la lianison des iddes avec les signes.

Dzns son élaboration de cette liaison, Condillac transposa dans
le sganzualisme la chaine cartésienne ds 1la méthode rationnelle:17

Tous nos besoins tiennent les ung aux sutres, et l'on
en pourroit considérer leg perceptions comme une suite
d'idées fondamentalesz, auxquelles on rapportercit tout
ce qui falt partie de nog connoigsances. Au-dessus de
chacune g elevero;ent d'autre« suites d'idées qui for-
mer01ent des espéces de chaines dont la force seroit en-
tierement dane 1l'anslogie des signas, dsna 1l'ordre des
perceptlons et dans la liwison que les cilrcongtances,
oui reuniﬂsnnt quelquefois les iddes les plus disparates,
.aur01ent forméa. A un besoin egt liée 1'idde de la choge

TT5id., pp. 9002, 15ioid.  1016id.; p. 21.

17Descartes: ge reférer aux régles V & VI.
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qui est propre 3 le soulager; a cette idée es‘b liee
celle du lieu ou cette chose se rencontre; i celle-ci
celle des personnes qufon y a vues; a cette dernisre,
les idées des plaisirs ou des chagnns qu'on en a re-
{us; et plusicurs autres. On peut méme remarcuer ou'
d mesure que la chaine s'étend, elle se soudiviae en
différens chainons; ensorte que, plus on s'eloipgne du
premier anneau, plus les chainons 8'y multiplient.
Une méme idde fondamentale est liee a2 deux ou trois
autres; chacune de celle-ci & un ega% nombre, ou meme
a un plus grand, et ainsi de suite.l

Remontant & 1'orig1ne des pensées, Condillac remontait

alemen‘b 3 celle du langage cu'il assumait 1nseparables 1'une de

1 au‘bre .

gon des

1.

3.

.h. v

La sensation étent le principe conducteur dans la liai—
jdées, il en distingnait plusieurs degrés:

Ta p:g_x;_g_ tion, qui est la conscience, aussi fugutive soit-
elle, d'une impression faite par un objet extérieur.
L'attention, ou le degré d'intensité de la conscience,
plus ou moins soutenus suivant le tempérament de 1'in-
dividu.

's 7
La reminiscence, c¢'egt-a~dire la “duree vecue" de 1l'at-

tention (repstition des sensations rappeleas a 1'esprit
par la conscience).

L'imagination, qui est la sensation reveillée sous forme
d'image de 1l'objet que la congcience vient de reconnaitre.
La méemoire, lorsque la perception 'ne reveille que les
nomg et les circonatances de ll'objet.”

La contemplation, lorsque 1l'individu conserve, sans inter-

ruption "l'image ou le nom de l'objet qui vient de dispa-

raftre." Cette contemplation se rapporte, suivant le cas,
& 1a ménoire ou a 1'imagination.l9

~L9Ibido’ pp. 19"26.



C'est par la communication spontznée de 1'instinct dang

les hgnges~—prim1t1fe mais néammoing socicus —~conjeuturu1t

-

Condillac, que les hommes avaient cherchd i sztisfaire leurs
besoins, ceci 3 l'side de cris et de gestes:

Ainsi, par le seul 1nstinct,ces hommes ge demandaient
ot pe prétaient des gsecours. Je dis par le seul ins~.
tinct, car la réflexion n'y pouvait encore avoir part.
L'un ne disalt pas: il faut m'agiter de telle maniere
pour lui faire connaltre ce qui m'est nécessaire, st
pour l'engaper & me secourir; ni l'autre: je vois a
seg mouvenents cqu'il veut telle chose, je vais lui en
domner la joulissance; mais tous deux zgissaient en con-
sequence du bessoin cul les pressait d'avantage.2

Au stade de l'instinct, la répetition des mémés gestes
et des mémes criu, dans des situations semblables, developp“
la memoire et la réflexion. Dans 1l'évolution des gons simples

au commencement, Condillzc suggera une evolution génétiquekdes

cordes vocales, due au hasard, et non 2 une faculté imnée.

i illustra cette proposition avec l'exemple d'un jeune couple,
deja en pogssession d'un minimum de signes dont il avait‘appris'
i se servir suivant la répetition de ses besoins. Cé éouple
avalt un enfant. Or un jour,: voulant attirer 1'attention de se;

parents sur 1'objet de son besoin, le hasard voulut nu'll emit,

avec insistance, un gon inconnu du couple. res pluaieurs repe-

titions du meme son articulé de la meme fagon, les parsnts finirent

par deviner, 1l'instinct et 1'imagination aldant, ce e desirait
leur enfant, et prompts 3 satisfaire son besoin, ils essaysfent
eux sussi, mals en vain, de répdter le son étrange.’' A ce point,

le langage d'action s'averait le meilleur moyen de communiquer

entre eux. Par mancue d'exercice, l'orgsne de 1l'enfant perdit peu

dUCOﬂdillac, Part II, Seac. I, Chapo I, par. 20

Texte de Condillac non disponible 4 ce point. Je donne ici ma pro-

pre traduction de la traduction anglaise de Nugent, pp.172-73..
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i peu de éa fle:d.bilite’.
 Seul le hasard pouvait donner néissénce a de nouvelles ar-

ticulations vocales. Le procegsus fut tres lent sans doute et
longtemps la voix et le geste restérent tributaires 1'un de l'autre.
Peu 2 peu cependant, le langage vint 4 remplacer la comnnmication
par gestes. "Afin de suppleer a l'absence des con’corsions violentea
du corps," car ce langage d'action ebranlait le corpﬂ entier,
"la voix fut elevee ou baissee a des intervalles sensiblea.“u
Bt tout come les gestes avaisnt ete v1olents s la voix prit des
inﬂeﬁona violentes pour differencier les besoing.22

Ce fut donc le geste qui servi{. de modSlé au lahgage ar-
ticule? montrer l'obget deaire, pua.s e:qarimer ce desir avec in-
siétance. Leg prem:.eres chosas nomées furent 1es phenomenes de
la nature 3 ceux qui produigaient la plus grande gensation sur
le creature primitive, par leur violence ou par leur intensite,
tels que, p’ar exemple, le tonnerre,lla c‘haleur,lle ri'oid; et
leaz animaux. Un mot 'seulement, ‘mais’prononcé sur des tons diffe-
rents, suffisait a exprimer des idees diffe’rénteé.”

Dang le developpement du langage, Condillac conjecturait

ltordre sulvant:

~2ITbid., par. 7. Nugent, p. 175.
221bid., Part II, Sec. I, Chzp. II, WNugent, pp. 179-80.

- 2370 suffit d'exeminer les nombreuges nuances de la voyelle
na" dans des circonstances différentes pour y decouvrir les émo-
tions les plus diverses. Pour avoir une idée de ce cu'avaient
pu ¥tre les débuts du langsge, et de la podsie, il est révelant
d'asgister, par exemple, & la repré«antation d'unc trag-edie grec-
que ou les geates, la voix, la danse, révélent, méme 3 l'observa-
teur inepte & comprendrs la langue originale, le derou] ement des
passions.
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1. Clest lz sensgetion oui d'zbord fut nomuée .
2. La choge produisant cette sensation.
3. Le verbe.

La senaation‘nomméé'renfermait en elle-m&me tout un concert
de reflexes. Avec L'acquisition de lu mémoire et de la réflexlon,
processus &volutif parailéle 81 développement biologicue de l'es-
pece, rappelons-le, l'homme avelt appris 2 décomposer ses sensa-
tions multiples, ce qﬁi aveit donnd naissance & d'zutres signes
pour leg exprimer. Aux sonsg inventes pour traduire la volonte;
ctest-a-dire, le verbe, difrérents sons vinrent 3'ajouter, gui de-
termminzient la personns, le tenps, le mode, 1tétet des choses.zb
Condillac parle ici de lz formstion des conjugaisona, s'asppuyant
sur les observations feites dans les langues synthétiques telles
cue 1l'azllemand, le latin, le hongrois, les idiomss plus’ anciens
cue le frengais oui, luil, est une langue anzlyticue.

L'étude des idiomes les plus anclens revélait que, dans
1'é1sboration grammaticale des phrases primitives, c'est l'objet
cui d'abord fut nommé; puls le verbe, et en dernier le sujet.zs'
Cet ordre illustreit un usage inverse des théories contemporaines

. ) /7 7 -
telles cu'on les trouve dans la Grammaire genersle et ralsonnee;

ce qui montre cue, au fur-et-3-mesure de son évolution, la pensée
glest éloignée de la- gensztion premiéfe en devenant plus analyti-
aue et plus ebetraite, pour enfin reconvrir un aspect métaphy-
sique.?

Lee donndes de Condillsc reposaient clajirement sur deux

points fondementzux: 1'imsgination (aidéé de la.réflexion) et

2L10id., Part. i, Sec. I, Chap. IX, ppe 2L0-L5.
- 25Ibid., p. 2ll. 26Chap. IX, "Des Mots," p. 237.
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le langage. Dansg leurs efforts d'inventer des signes pour expri-
mer les qualitds complexes de leurs idées, telle que subgtance,
étre, les hormes eurent recours a l'articulation vocale, grou-
pant les song selon les sensatibns que les objets produisaient sur
le corps et sur l'esprit. Ainsi, le langage prolongeait 1l'imagi- -
nation, de 1'idée simple a l'idée camplexs, élaborant ainsi une
chaine logique entre les parties de l'entendement et celles du lan~
gage, le nécanisme de ce dernier allant de paire avec celui de 1!
esprit. On observe i ce point une similarité entre Port-Royal et
les idées de Condillac sur le sujet. Progressivement, par l'in-
termédiaire de ce systime artificiel appeld langage, 1'homme devint
maitre de sa compréhension.2T - |
Mais le langage n'est pas seulement une expression orale,
Du langage p arld, Condillac p;séa % 1'écriture, 6eiié~ci etant
le médium privilegié des gehs d'eai:rit. L aused il entendait
cbnstmire une chaine iniz‘i‘.berrozd‘pue’ de l'éxpreséion'l»a plus simple
a la plus complexs, entre les ope’fa't,iéhs de l'espii‘b et le signe
derit. Le chapitre intitulé "De 1'ecriture" talt pms§ue terminé
lorsque Condillac eut connalssance d'un essal sui' les hie/rog];yphes,

extrait du second volume de The Divine Legation of Moses, par

le Profesgewr Warburton. Les deux penseurs partageaient la meme
notion: 2 ses debuts, le langage avait du étre figuratif et mota-
phorique, Cette notion sera reprise par Rousseau dans son Egsal

sur 1'0rigine des Langues. Condillac felicite Dr. Harburton pour

avoir ddcouvert par quels processi 1'homme etait arrivé & 1'in-
ventioxi des signes dcrits. Le chapitre "De 1'dcrituren porte en

grande partie sur les donndes du penseur anglais.

Ymia.,ﬁhap. ir,_par. 162, P 2?0.
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Tout conme le langage d'action &tait né du besoin de com-
runication, c'était la nécessité de fixer les signes qu'ils avaient
inventés qul poussa les hommes a avoir recours 2 l'expression
écrite. Pour donner une base plus objective a ges conjectures,
Condillac analysa le langage acrit des tribus indiennes d!Amérique
du Nord qui fixent leurs pensées a 1l'aide de dessina. Dans un
temps plug reculé, il cite les Egyptiens, peuple plus ingénieux.
Ayant eux aussi commence dang 1'art de l'ecriture par une accum~
lation volumineuse d'images, ils inventerent par la suite une for-
ne plug courte d'expression; le hiéroglyphe, dans lequel etaient
renfermées plusieurs idées. ILe Professeur Warburton definit ce
 systeme de langege écrit comme suits

Hiéroglyphs are distinguished into proper and gymbolic.
The proper are subdivided into curlologlc, and tropical.
The curiologic substituted a part in the place of the whole;
and the tropical represented one thing by another which had
gome resemblance or cormon analogy to it.... The symbolic
hieroglyphs were employed to conceal; these were-also dig-
tinguished into two specles, tropical and enigmatic. To
frame tropic symbols, they made use of guch properties of
things as were least known; and the enigmatic were composed
of the mysterious assemblage of gifferent things and of
the parts of different animals.? ‘

Ainsi, dans son histoire génerale de 1'écriture, le Profes-
geur Werburton avait retracé le développement de cette forme de lan-
gage, de l'image a la lettre. L'alphabet n'etait autre qu'une for-
ne abrégée des multiples éfapes de ce développement, du chinois, a
l'égyptien, au maya, pour en arriver 3 1tecriture cccidentale.29»

.Les ebauches linguisticues du dix-huitieme siécle revé-

laient également que plus une langue avancé dang le temps, plus

281bid., Part II, Sec. I, Chap. X111, p. 27kL.

291bid., pp. 277-78.
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elle gse simplifie, c'est-a-dire qu'elle se décharge de gog orme-
nents mé%aphorioues dang le but de s'éalaircif. Dlautres signes
gont ainsi formes, Glémente de nouvesutd reflétant les changements
sociaux. Ceg signes, perce cu'ils deivent prendre.racine sur des
imges anciennes et persigtentes, donnenﬁ naissance & des gignifi-
cations ovortées et ﬁiennent ainsi fausser la nouvelle direction
de penséé.

Condillacwyait 1la Ll'explication de la corruption des lan=-
gues.3o Et parce cu'il sontenait la thése d'une grammaire uni-
verselle (non—innéé), il cherchait dans le primitivigme de la pen-
sée ot du langage la clé de la symétrie, de la verite, du naturel.
1 importait donc d'examiner 1l'espression instinctive dans le champ
de la cormunication des idees, car la seulement serait trouvée
une structure plus juste, plus naturelle, du langage.

Pour éxplicuer les idées abstraites, Condillac proposait
trols "clefs":

1. Ltanalyse des gensations.

2. L'analogle (des opérations des sens et derl'esprit).

3. Ltassociation des iddes.

De l'ugage de ces trols clé%, i1 entendait redecouvrir
la structure naturelle de base, commmne a toutes les langues—~ 7
les différents idiomes n'étant qﬁe des accidente gsurvenus en con-
séﬁuence das diffé}ents besoins des peuples;-sur laquelle était
construlte une methode analyticue ot évolutive de la pensée.

Condillac conjecturait cue (a) les signes sont la cause du fonc-

tionnement des iddes abstraites, (b) ils donnent naissance a des

30Tbid., Chap. AV, par. 150, p. 287



Le

synboles, c‘,est—é—dixje des images, dont l'esprit ge gert dans 1!
exercice de _].a,réflezion. Le langsge et la réflexion évoluent
dans une solidarité complice: " ... i:our avolr des iddes sur ias- |
guelles nous pulsaions r'ei‘le’chii‘, nous avons besoin d'imaginér
des signes qul gervent ce lien aux différentes ‘collections d'idées
simples, et que nos notionz ne sont exactes qu'eutant que nous
avons inventd avec ordre les signes qul doivent les i‘i:f.erj...r.Bl

~ Les arguments philosophicues ont, de tous temps, oacillés
sur un seul pivet: le probleme de la communication. in 1 kdévena.it
donc impératif, a l'ere de l'observation scientifique, de resou-
nettre la ”pensée, ip}n emen p;us o‘pje&c@i}f et plus naturel’(parqe
gue bzge sur vl'expériencg et l'observation) que ne l‘avgit fait
le Rationalisne. Et Condillac d'insister que "la précision cu
langage doit etre prc’servée par les mémes moyens par lescuels elle
fut premiéremenp acquise,v"-”z et cela en se plagant daqs desv gitua-
tions similaires et en raisonnant sur les mots & choisir pour ex-
primer ces gsituations.

Le atyle de toutes les langues, conjecturait Condillac,
avalt d'zbord eté poétique: métaphore, gymbole, rythme. Clest |
1a necessite’ de repetition kqui domna jour au rythme, et conge-
quemnent, aux ple'onasmes:.33 W

Les Anciens avaient conjecturs quo llorigine du 1angage
ge trouvait dans la musique. Condillac précisa 1'envergure du
terme: "Le mot musique est un terme employé au sens général,

renfermant 1'idée de langage, gestes, danse (ensemble de gestes)

JlLefem, PPe 108"'90 ‘L'Esaai, I, Sec. IV, Chapo I, par. 1.
3211 55881, Part II, Sec. 2, Chap. II, par. 12, pp. 306~7.

3300 phenoméne peut étre observe aujourd'hui dans le créole.



poésie et déclamation. w3H

Avec la formation de la société, poursuivait Condillac,
la poésie et la musique furent cultivées dans le dessein de pro-
mouvoir la connaissance de la r/eligion et des lois, ou de preser~
ver lu mémoire de grands hommes et des services qu'ils avaient
rendus a la societe.3>

Quant 3 la prose, elle nacquit de la décroissance des
gestes, de la diminution des intervalles vocaux, de la nﬁultipli—
cation des idiomes. Laa besoins croigssants de la société--progres,
augmentation de la population et, de 1d, des lois s enrichigsement
du vocsbulaire--furent autant de facteurs qui succéderent 3 dimi-
nuer llemploi des métaphores poetiques, et i ingtaller la prose
dans 1l'instruction publique.

De cette multiplicité de facteurs, un probldme capital
slelevait: celui de ia communication. Dans le vocabulaire de

Condillac, le mot communication eat synonyme de genae,e dont 1l'ob-

gcurite réside dans la simplification analyticue. Voyons. D'une
part, la simplifiéation, c'est-a~dire ’ 1'éclaircissement du sym-
bole par l'analyse; de l'amtre, la comploxi.té croissante du proceg-
gus de division et de soudivision des idees afin de repdre celles-
ci plus précises (mais a l'aide de signes corrompus par 1'usage),
13 est la source de la dégénération du langage. Car il est
evident au'une idae exprimée dans un sens général sera bien enten-
due; alors que la préciger dans ses details les plus infimes

aboutira necessairement au chaos subjectif d‘interprétations di-

J4Condillac, Part II, Sec. I, Chap. VIII, par. 71, pp. 230-31.
351bid., par. 72, p. 231.
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vergentes. Ile perdcng pas de vue que pensée signifie cammunics-

, . B Pl
bvion rationnelle de part et dlantrs. Hals powr que nos pensees

soient rationnelles, i1 fzudrait, en premier lieu, anzlyger 1!
objectivitd de nos perceptions et de leur interprétation. Clest
en soudebbant & nouveau nog sensations 2 un oxamen plus attentifl
que Condillac pengait pouveir redéeouvrir la rationzlite du lan-
E3gS.

Lioriginalitd de Concillac congiste a avoir insisté sur
la symbiose du langage et de la rdflexion, et de leur activitd
parcllsle déns le développement des conncissances. Mais g'il fait
la preuve d'originzlité, .ce n'est que dans le fait d'avoir inversé
lz thege de Locke qui lui, avait mis la pensée avant le langage.
En offet, bien cu'étant parti de la sensation, Locke avait dévié
daris son élcboration de laz chafne caussle des opérations de 1!
esprit en attribuant & lz penzée un pouvoir obscur, indépendant
des signes. MWords in their primary or i.nnr;adiate gignification
gtand for nothing but the ideas in the mind of him thet vaes
them.®3® Dans 1o Troisilme Livre de 1'Esgay reserve aux problémes
du langage, Locke ne manqua pas de remarquer 1'étroite relation
entre lz penaée et le langage. Mais alors cue chez Condillac les
signes otaient la cause directe des idées, sans lesqueis tout rai-
gonnsment ne sawrait avoir lieu, chez Locke, leur réle n'dtait que
secondaire.

Dang gson cuvrage critique John Locke, Aaron avance que
la th3se principale de Locke avait pour envergure non dec prouver

le fait de la connaigsance humaine, mais, plus modestement, de rap-

Ioipcke, Bk 111, 11, 2.



peler aux hommes les limites de cette connalssance; et cuec meme
aprég un examen minutienx de llobgarvation et de 1lexpérience,
le pourcuol et le corment de 1'entendement humain a ses propres
frontieres ~ue meme les hypoth??ées les plus abgtraites ne sou~
raient franchir. Tout comme 41 ne g'etalt srrete ~ue bridvement
gur Yloricine des idees, Tocke n'avalt pag attents d'eszminer
les origines historicues du langage. Clest done ce terrsin encore
vierge cne Condillec avait choisi pour éclaircir l'oeuvre du philo-
gophe anplois. Se proposant de conatruire we chalne ininterrom-
pue dz 1la gensation h la pensée refléchie s 11 reprenalt les facul-
tes de discernement, d'sbstraction, de comparalson, de jugement,
de roisonnement, données seng ordre particulier par Locke. Il en-
tendait proceder, & 1o lumiere du phénomene évolutif de 1'intelld-
gence,  une classification hiérsrchime, donndit ainsi a 1'toeuvre
de Iocke 12 continuité et 1Tunité d'ensemble c'il lui menocusit.
Fntre lLocke et Condillac, 1a résembiance est grande. |
Tous deux empiristes, ils ont cherche 1'origine de 1a comnzissance
dans les données sensibles. Cn remai‘mie cependant entre les deux
penseurs des divergences notoires. Alors cue Iocke se complait
danz lz2 minutie des détails, 1'esprit logicue et clair de Condillse
garde tounjours présent le fil essentiel de s2 pensée; ‘11 laiase
da coté les meandres de Locke pour donner a son oeuvre progre une
direction plus nette dont la ligne principale est le développe-' ’
ment continu de ‘1'1ntcll'igencye; et cela psr une justesse lde ton,
le choix ‘approprie/ des mots. Chacue étape de 1! e}périence 'Sensi-?-
ble y est clairement définie avant de pzsser 3 la sulvante, gar-

dant toujours pre’sent a l'esprit un seul principa: 1la chaine' de
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la sensation. Point de difficulte intellectuelle cui ne pulsse

8'expliquer sans sa subordination a une faculté physicue.

Lioeuvre de Goncillac exclubt, comme il se voit, le phéno~
mene d'une substance pensante cartégienne. Tout etat de conscience
est 1lleffet dlune impression sensible. Pas d'obscure métap}wsiqné;
pas de raison inde’pendante des sens. , |

Degcartes avait seéparé ltintelligence du langage, ce médiam
de concepts, de structure grammaticale a iravers lesquels nous de-
crivons le monde oul nous entoure: ® ... je ne me saurais trop
étonner, quand je congidere combien mon esprit a de faiblesses, et
de pente qui le porte ingsensiblement dang l'erreur. Car encore
cue sans parler je considere tout cela en mol-méns, les paroles
toutefois m'arr@tent, et je suis pre5que4 trompe/ par les termes du
langage ordinaire...."37 Descartes met gon lecteur en garde contre
le pouvoir du langage habituel dont l'individu se sert dans la for-
mation de son jugement. C'est 12 un des rares exemples ou il parle
du langage. Il n'est qu'uns facon d'entendrs, résmnait-il,
¥ ... par la faculté ... qui est en nous, et non point par 1'ime-
gination.e.. n38

locke avait donne, lul aussi, le precedent aux idees.
Condillac ne pouvait séparer la reflexion de 1'esprit et les ope-
rations abstraites ce celui~cl de leur instrument de bage, le lan-
gage. En refaisant 1l'oeuvre de Locke, Condillac a uni deux doc-
trines qui eurent sur l'esprit sclentificque et phiiosophique du
dix-huitieme siecle, une influence majeure: Newton et Locke. Il
faut reconnaitre 1'smpleur de sa doctrine qui recouvrit des pro-

portions trés vastes: netaphysique, logique, linguistique, pay-

J(Descartes, "Deuxieme Méditation", p. 20L. 381bid., p. 283.
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chologie (humaine et znimals) pédagogie, histoire, éhonomie, poli-
tirue, mathématiqug. Et son prestige fut sussi grand, en son temps,

nous en informe Lefévre,39 crue celui de Bergsen dans le notre.

S/Lefevra, p. Ul.



CHAPITRE III
HERDER

De la preuve de l'origine animale du langage

C'est dans le Uber den Ursprung der Sprache que le philo-

sophe allemand Johann Gottlried Herdar ge proposait de aacouer,
L en avancant ges propres conjectures, les dernierea pousaieres mé-
ktaphysiques a l'ogard de l'origine du 1angago. Et ce faiaant, |
i1 4tablit un vaste tableau hia'ooriqua du doveloppament de ce phe-
nomeéne, partant, suivant l'axperienco empirique, d'une origine gen~
tiente.

En 1769, 1'Academis des Sciences de Berlin annonga le theme
de son concours annuel: "En supposant les hommes sbandonnes 2 |
leurs facultes naturslles s sont-ils en’ éta§ d'inventer le langage?
Et par quels moyens parviendront-ils d'eux-memes a cette inven-
tion7nl

Commence en decembre 1770, lors du sejour d'Herder 2
Strasbourg, le Ursprung fut terminé avant la date limite du pre-
mier janvier 1771. Mais Herder avait, L_depuis 176, accumule de
nombreuées notes sur les problemes du langage, de 1'e'criture, et

de la grammaire. Il etait donc pret a repondre a la propoaition de

IHans Aarsleff, "The Tradition of Condillac: The Problem of
the Origin of Language in the Eighteenth Century and the Debate in
the Berlin Academy before Herder," in Studies in the History of
Linguistics, Traditions and Paradi " ed. Dell Hymea Indiana
University Press: 197L), pp. 92-1?2! VQir notes 103 et 139,




1ticademie, comme 1) en fit part en 1769 dans una lettre 5 son
ami et &diteur Hart¥noch. Cette proposition, diéait-il, est

"en exczllent, a great and truly philoscophic=l cuestion," et 4!
ajouter, "muite as though mesnt for ne."? Tlesgai garms le prix
et fut publiZ en 1772 a Berlin.

Le grand tout matériel, conjecturait Herder, est tigse de
vibrations, c'est-a-dire, de csnaux sensitifs a trzvers lesgouels
pasgent et resomnent des song suxauels 'chsicrue membre de chaoue’
eepace rdpond inconsciemment, car c'est 1z loi nsturelle d'un me-
canisme douipé pour perpé’ouer las vibrations cui le travsrsent:

«eo fesl not for yourself szlone. BRut rathar: your
feeling resound! The sound of your feeling be of one

kind to your species and be thus nerceived by 311 in -
compassion as by onell

Aingi le langage de 1# néture se revelait @tfe un "group'
language™ que chacue esp?ce interpr“était ééion soh drgva’hliéétion
propre.h 51 bien. ou'il ne' pouvait poﬁnt Yy g#oir de ’foma.it.ion du
langage exclusivement par l'hbimue, conjecturait Herder. ﬁ’lﬁs pre-
cisement, i1 ne pouvaif pas y avoir "d"bri'g‘irie'v’ du lan'gage‘ dans
le seng abgolu du terme. Le mot "langage!" comme 1'entendait ici
Herder etant réduit 3 sa plus simple expression, clest-3-dire
le son et 1la perception mécanique de ‘ce'sén. i’uiéque lé loi de
la nature était 1'dcho, i1 fallait oue cét acho soit capté par
un son récepteur. Cette ope’fation gleffectuait sutomaticquement,
gans le seccurs de la consclence, ni de l'kiﬂtelligencé.

Les sons humsing sont destinés I servir la nature dans 1!

aexpression de nos pagsions. Les animaux eux aussi, et plus encore

2z S Johann Gottiried Herder, b Egsay on the Origin
of bang;g ge, trans. by Alexander Gode (New York: Trederick Ungar




que la creature humaine, sont senaibles ot re’pbndent aux cris de
leurs semblsbles. Herder appslait cs ph®noméne 1l'harmonie, ou
1'unison du mécanisme de la souffrance.’

‘Les cris de passion sont communs a tous les animaux.
Herder divergeait ici des philosophes empiristes, et en particu-
lier de Condillac, en declarant que ces cris n'avaient pu etre &
1'origine méme du langage humain.® Herder se montrait tres ssvere
a 1'égard de Condillac. Bn fait, aprés la lecture de 1'Essal sur

1'0rigine des Connaisssnces Humaines, il &'avouait si confus qu'

11 déclda de n'y plus attacher d'attention, et il declara:
"Methinks it will not pay to follow further the thread of our guide
for it appears to be tied=-to nothing."? Les cris d'emotiona qui
traduisaient les besoins, la reflexion, et st-a-dire 1teffet pro- -
duit par ces cris, l'apprentissage de reconnaitre quels sons sont
associés a quelles pensees; les cris de passion qui aervirent de
modeles aux prenmiers mots, etc. s Herder ne ‘voyait dans tout cela
qu'un non-gens sans fondement, car "sounds of emotion will never
turn into a human language . O

En quoi consistait donc le 1engage a son origine, gelon
Herder? Ce phenomene, plus specifiquanent, la faculte de penser,
de parler, de lire, et d'ecrire, etant la ueule difference essen~
tielle entre 1'homme et les autres animaux, il était donc capital,

pensalit-il, de marquer dans quel sens cetie difference s'opEre. U

Pu‘Slishihg Company, 1966), p. 172. -
3mid., p. 88. bmpia., p. 89.  Smid,, p. 96.
6Ibid., p. 99.  Tibid., p. 201. S8mig.,



De nouveaun, Herder entrait en desaccord avec Condillac.
Clest qu'il voyait dans 1'origine du langage une difference gene-
ti@ue et non evolutive de 1'esp€ce.9 Le singe, par exemple, re-
marquait-il, a le meme systeme de cordes vocales; il émet, lui
augsi, des sons; cependant, il ne parle pas. ' Il fallait chercher
ailleurs la clé de 1'enigme. C'est alors qu'Herder aborda la thése
originale concernant la sphare d'activité des animaux:

Every animal has its sphere to vhich it belong from
birth, into which it is born, in which it stays through-
out ite life, and in which it dies; and it is a remark-
able fact that the keener the senses of the animals and
the more wonderful their articrafts, the narrower is
their sphere; the more uniform is their articraft. I
have followed this relation and I find everyvhere a re-
markably observed inverse proportion of the restricted
extension of their movements, habitats, food supply,
maintenance, copulation, rearing, and social behavior
and their drives and artifactive skills.

Et a 1ltinverse,
[the] more varied the activities and ths tasks of an
animal, the more diffuse its attention and the more
numerocus the objects of it, the more unsteady its way
of life, in short, the wider amd the more varied its
gphere, the more we notfothe power of its senses is
dispersed and weakened. ;

L'animal posseéde des sens beaucoup plus réceptifs que ceux
de 1'homme. Il est cependant &troitement limite dans une sphere
d'activités résumées en un trds petit nombre. Chez la creature
humaine, au contraire, le champ actif est tres etendu et tres va- |
rie, d'ol la dispersion et 1'affaiblissement de ses sens receptifs.
Cependant, continuait Herder, w'est precisement dans» 1la diminution
de l'instinct que la nature a semeé, en remplacement, les germes de

la distinction glenétique entre 1'animal et lthomme. 13, et 1a seu-

. %id', ppl 99-103.
101pid., p. 10k.
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lement, doit etre trouvee la cause genetique de 1'origine du lan-
gage. Et Herder concluait: "In that case lahguage would become
as essential to men as it is essential that he is man."ll Ny

Une imperfection physioclogioque aurait donc¢ rendu 1'homme
supérisur a 1'ahimal. Alors que les sens de ce dernier sont stric-
tement limita;. sa sphere telle qu'elle fut congue dans 1s grand
plan de la nature, ceux de 1'homme ont l'avantage, dans leur dis-
persion, d'acquérir un pouvoir de sensations univarselles. D'ou
la creature humaine beneficie d'une liberté d'action inconhue a
1'animal. Dansg 1'immensité qui l'entoure, elle a le pouvoir de -
trouver pour elle-meme une sph;re d'auto-réflexion et devient ainsi
l'objet de ses propres efforts.}@

Herder ne ss coucle pas de donner au mot "reflexion®
une signification philosophique: "Call this entire disposition .
of man's forces" po;zrsuivait-ﬂ., "rationality, reason, reflectién,
call it what you will. As long as these names are not intended
to stand for a particular force, or for no more than a stepped-up |
potentiation of animal itorces...;"13' Cette caracte'ristique dia-
tinctive de 1l'homme, expligmit-il, est le produit total de sa na-
ture sensorielle, cégnitiva et volitive. Ce pouvoir unique s'ap-
pelle raison, alors que chez 1'animal il n'est qu'instinct.

Une distinction est 3 faire ici entre Condillac et Herder
et leur usage particulier du mot "raisdn." Chez le premier, la
~ raison est le processus d'une évolution en parallele avec le deve-

loppement physiologique, a travers les ages, de l'espece hmna:lrxe.lh

Chez Herder, "raison is ... an orientation of all pouers“;15 de

6-;11bid., P. 108. Voir aussi Descartes, La Methode, Part. 5,
P 165.
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plus, puisque cette capacité n'aurait su agir d'elle-meme,
11 fallait qu'elle fut présente dans la creaturs humaine 3 1'ori-
gine de l'espsce, car " ... what ié to be uvsed must be there before-
hand, ... what is to grow must be there as a germ. Is not, in this
gsense, the whole tree presant in the seed?"16
Herder ne se revelait-il pas etre un rationaliste? I1 s'em-
pregsa de préeiser sa pogition: |
The attempt has been made to think of man's reason as
a new and totally detached power that was put into his
soul and given to him before all animals as a special
additional gift and vhich, like the fourth step of a
ladder with three steps below, must be considered by it~
gelf, And that to be sure--no matter how great the phi-
losophers were who sald so--is philo¥ophical nonsense.l
- Herder reprochait surtout a certains rationalistes d'avoir
cru comprendre que penger voulait dire penser avec une raison per-
fectement déﬁeloppéé. Ce reproche psut sembler assez hatif et par
conséquent injuste; car si les rationalistes voyaient en 1'homme
une raison innée, la somme totale da'cette raison ne se révelait
qu'a travers 1'axpérience st 1'application de la méthods dialecti-
que. Ia connalgssnce 3 priori dont les rationalistea doualent
la nature humaine ne se préaantait pas déns gon entite i la nais-
sance, mais elle faisait lenteménf gurface gous l!'impulsion d'elec
ments extéfieurs(
Herder entendait ramener les choses a leur Juste valeur en
ingistent que c'était la faculté de roisonner qui etait présente en

1'homme a l'origine de 1'espsce, et non le contenu total de cette

facult€, Celle-ci se développait grace a 1'état de réflexion dans

lzIbido, Pe 109, 'LJIbido, PD. 109"1100
llprésente étude, Chzp. II, p. 2. ;
15Herder, p. 112.  16mid., p. 113.  17mid., p. 110.
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lequel 1'homme se trouvait. Perm@sble en toutes parts aux vibra-
tions qui l'entourasient, la créature humaine était capable d'en
izoler une particuliére, de 8'y arr@ter, d'en marquer les carac-
teristiques distinctes dont elle était consciente. De la le pre-
mier acte de la Raison et avec lul l'invention du langage.la
Pour illustrer cette invention, Herder prit comme exsmple
un homme et un mouton qu'il mit en pgesence l1'un de l'aubre:
le broutement du mouton provoqua une resonnance sur 1'engsenble
sensoriel (ce que Herder eppelle l'ame) de 1'homme. Bien qu!
elle ait percu l'aspect exterieur du mouton, 1'ame me retint a
prime abord que le son du broutement, car c'est cette impression
qui la toucha le plus profbndéhent. Le mouton revint. Cette fois-
cl, 1'ime vit, toucha, se rappela, chercha une marque distinctive.l?
Le mouton se remit a brouter, et 1'ame reconnu la premisre sensa-
tion. Ct'est a travers celle-cl, donc & travers la resonnance, ou
le son, que la creature humaine dang son organisation primitive,
nomma le mouton:
The sound of bleating percelved by a human soul as

the digtinguishing mark of the sheep became, by virtue

of this reflection, the name of the sheep, even if his

tongue had never tried to stermer it ...: his soul ...

bleated within when it selected this sound as a sign of

recollection, and it bleated again as it recognized

the sound by 1ts sign. Language has been inventad!

Invented as naturally and to man as necegsarily as man

was man, : R ‘ : -
Par "signe" est entendu nécessairement la vue cu mouton, et non
une expression verbale.

Herder gemble etre en commn sccord avec Condillac en ce

’
qul concerne la conscience d'une sensation et la reaction a cette

I8ibid., p. 115, 1JTvid., p. 117, 20Ivid., pp. 117-18.
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gensation. Mais il rejette totalement la these de Condillac sur
1'origine du langage. La source de celui-ci n'est pas, dit-il,
deng l'organiasation des cordes vocales, nl dans les cris de
pasgions, (car les enimesux eux aussi emettent des cris), ni dans
le begoin de communication, (le sauvage, l'hermite, ont leur pro~
pre langage, inte/rieur).

Le solution pour Herder était 9l simple qu'il lui semblalt
inutile de se perdre dans des hypothéses gans fondement: 1'homme
‘perle parce que c'est la caractéristique meme de son organigation
d'avoir e/té ainsi congueg ~1?§me avait, des les debuts les plus re-
culea de l'espéce, le pouvoir d'inventer le langage.al

Personne ne ssuralt refuter le fait 3 l'heure actuelle que de
toug leg animaux, seul l'homme est capable d'inventer gon le.r’xgage,,
et que cette faculté avait du Qtré présente a ltorigine de s=a ‘for-
mation. Mais ce raisonnement tres juste d'Herder ne nous éclaire,
pas plus, cependant, gur l'origine du langage, clest-a-dire, sur
1e mécanisms evolubif de ce phénomene. Herder croit cependant en
avoir démontre les debuts en declarent que tnot even the first and
mast primitkive application of reason was posgible wi’c.hout langua=-
ge" (i.e., sang la reconnaisgance auditive et visuelle s non neceg-
sairement vocale) et que par conséquent, "the invention of len-
guiage is to man as natural, as old, as original, ae characberig~.
tic ag the uge of reazon ."22 Herder emploie ici le mot
“1a:_1gage" dans son e/timologie la plus ancienne, telle qu'on la
trouve dans les langues orientales et dans les idiomes des Anciens,
alors cue le .terme renfermait autant le mot que la raison, le conéept

et ls mot, le langage et la cause, synonymie oui comprenait 1lentite

ZTbid., p. 119. 22Ibid., p. 121.
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de leur origine ggn’etique.23 Bt citunt les Orientaux comme exenple,
Herder remarquait: " ... it has comme tobe a cormon turn of ex-
preszion to call the recognition of a thing the naming of it:
for deep in the.goul the two actions are one.... Thus language .
appears as a3 nabtural organ of reason, a gense of the human gouleees2ly

Raison et langage sont sl étroitement. lies chez Herder qu!
iis ne forment &;u.'un seul phénoméne. Ce ne sont pas, comme chez
Condillac, deux phénomeénes distincts, paralleles dans le processus
évolutif de la pensée. Cependant, comme chez Condillac,25 le role
du langage cheg Herder est primordial: " ... becauae human reason
.cannot be without abstraction and because no abstraction can be per-
formed without language, it follows that in every people language‘
nust of necegsity be a copy of the power of reason by which it was
used ag a ’t.oc;l...."26 A

Si la faculté de raisommer existe: a priori, ‘elle ne saurait
fonctionner sans l'instrument principal: le 1angagé. | Herder re-
connaigsait e/galement ls progrEs du langage S tra\}ex;s la raison,'
et le progres de la raison a travers le langage. Le terme “raison"
est lci entendu au sens le plus abstrait, le plug intellectuel, .
"when language. hss already taken gsome steps forwara,'men thers
are in it already works of art, such as poems, when a system of
writing has been invented, when literary genres begin to evolve one
after the other. Then no step can be taken, no new word can be in=-
vented, no nén felicitous form can be put to use which does not .

carry the imprint of the human soul."2’7

25Ibido 3 p . 127 L] zuIbidc ) pp . 127"28 .
25préaente etude, Chap. II, p.
26Hcrder’ p . 159 . ZTIbid .3 pp - léh-éso
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Cet achevement qul eat l'echo de toutsune philosophie du -
langage, l'homme seul, poursuivait Herder, en est le créateur.
Eb sv'il est arrive a ce stade d'accomplisaeh:ent, pourquoi ne pas -
le croire capable d'avoir cree le premier mot, comme ie soutiennent,
incidemment, les partisang de l'origine divine du langage.
La Genese revele que Dieu avait domné a Adam le privilege, et par
conséquent, le pouvoir, de nommer les choses de la terre. Cet acte
de nomer, ce premier balbutiement, qu'était—-il dlautre, demandait
Herder, qu'un signe de raison?28
A la base de tous les sens il y a la sensation. Notre ame
est pleine de l'entre-croisement de nos sensations les plus divér-
ges. Hals le cours naturel de nos pensées est sl repide que, en
regard de la plupart des idées,
ees We are ag though slumbéring by a brook where to be
sure we gtill hear the rushing of every wave, but so -
darkly that, in the end, sleep takes away from ws all .
noticeable feeling. If it were posaible for us to
search each link. for its ccnnection-—what strange dis-
coveries there would be! Uhat remarkable analogies of
the mogt diverse senseg....2? ;
Combien contemporaine est la résonnance de cette pense/e!
Car n'est-ce pas la la tache de 1'écriturs elle-m&ne, Ven tant que
phénomene littéraire, de partir & 1'aventure, a la découverte des
points de jonctions de 1a chalne des pensées, des traﬁsi’os, pour
employer le terme technique, et de découvrii', dans une apparente -
diggemblance des sens el des images, des analogies gtructuralss
dons chacune renferme la c¢lé d'une philosophie universelle du lan-

gage? HNous penson ici, csla s'entend, au phenomene créateur qu'est

le nouveau roman.

B rpid., p. 165, bid., p. 140
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De 1'ensemble de nos gens, Herder insistait sur 1'impor-
tence de l'éﬁie. Il voyeit on celle-ci un organe médiateur entre
la nature et 1'horme; de plus, il éxiste, disait-11, une relation
etroite entre 1l'ouie et la vue: de la déficiencé de ce dernier sens
qui ne pouvelt retenir l'ensemble de ce cu'il voyait, un effet de
reforcement etzit produil sur l'ouie, organe plus perceptif; devla;
conjecturait Hefder, la genEse du langagé intériéur; et de 1tinter-
action de tous les sene, l'homme avait appris a discipliner son
organe'vocal pour exprimer l'ensemble de ses genseations: "He took
the road from feelings of touch into the sense of his‘ﬁhéginings
via the sense of language and learned thus to sound whet he per-
ceives by vision as well as whet he perceives by touch."30

Il semble donc juste d'avancer que, ‘otre de relflexion et
de langage, la créature humaine est, dens son entité, un tiauﬁ'iin~v
guistique sur les fibres duguel viennent résonner les mﬁltiplea lan=-
gages du monde nateriel.

Herder se rangeait egalement 3 1'oppose de la tradition
antique gqui avait assumé que le premier langage de l'homme availt
¢te le chant, i 1'initation des oigeaux.3l Or le chant, tel que
le concevait les Gracs, ftait base sur un systeme abstrait de 1!
harmonie des spheres, I s'agisséit d'an artrraiSOnné,‘uhejexr
preasion raffinée des sons. 3i le premier lan gage de la creaturs
humaine, argumentait Herder, etait a l'origine un chant, il ne
fallait voir 1a que l'espression orale de ses instincts et de 1'en~
gemble des sons imités de la nature, imperfaitement émis par 1'€-.
chelle tonale de la voix: " ... it wasg an éxpression of the‘lan-

guage of 2ll creatures within tge natural scale of the human

3UIbid., p. 115, 21Ibid., p. 136,
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voicel.. 132

Herder sg'interessa, lul aussi, ala quastion concernant
les premiers elements du langage. Contrairement 3 1'hypothése
generalement odmise que les premiers mots srticulés avalent ete
des adjectifs, 11 avanca que dans le dév’eloppemex;t du langage,
ce furent les verbes qui, au début, traduisirent les sons emia par
les choses. Suivirent les noms, qu'il définissait comme etant
des abstractions deg verbes: "From the verbs it was that the nouns
grew and not from the nouns the verbs.!33

Herder fondait son hypothese sur l'observation des langues
orientales dont une grande partie des verbes servent de racine au |
langage. I gerait facile, continuait~il, de retracer le progrés :
de 1l'esprit humazin: il suffirait d'incorporer dans un diction-
naire philosophique des idiomes oriemtaux les plus anciens, chaque
racine de mot a#ec sa famille, en observant minutieusement son
evolution. Ainsi aurait-on, dang ce developpement historique,
un exemple ramarquable du pouvoir inventif de 1'ame humaine (a com-
'pren&re, de 1l'organisation totals ds 1l'especs).

Dafin, Herder entendait débarasser la philosophie de -
la thése divine de l'origine du langage. La premiere phrase du
ifrggrung suffit a éclaircir le lecteur swr ses vues bien deter-
minees: '"While still an animal, man already has language’.?'Bh

Si Herder voyait en 1'homme una espace genetique diffeérente

de 1'animal, cetie espece faisait néammoins partie du grand tout

T 23Tid., p. 132. Llon peut Iacilement zdmettre la validite de
cette hypoth®se en la justaposant 3 1'idée suivante: un enfant ne
sachant pos encore parler peut imiter 1taboiement d'un chien, ce dont
il ae sert également pour le normer. Flus tard, il apprendre &
ramplacer cet sbolement imitztif par le terme sbstrait de "chien.®

3hTbid., p. 7.
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natériel. £t tous les membres des différentes espéces animales
émetfaient des cris, réactions naturelles et inconscientes des
cordes vocales; ce qui coneistalt, pour chacune de ces eepéces,
un langage qui lui e%ait propre.

lLes partisans de llorigine divine du langege voyaient en
celui-ci un ordre noturel; et Dieu, etant MzTtre de 1la creation,
i1 fallait qu'il le fat sussi du langage, donc du premier.moti- Herder
s'éleva centre ces conceptions métaphysiqucs gans base, visant tout
particulierement Susemilch.35 Celui-ci avangait que, le lengage
reflatant 1l'ordre divin, la majorité des mote avaiemt des racines
monosyllabiques, cependant que les ﬁarbes etaient bisyllabiques.

Il fallait voir la, déclaait-il, les deux criteres de la memoire.30
Cletait 1% une explication aussi confuse qu'afbitraire, l'on en con-~
viendrawaisément, et certainameht sans fondement.

Mais Herder, pour qui le cri, méme articule, stait gynonynme
de signe, donc de langage, ne voyait aucune difference syllabique
entre les verbes et les antres mots: tous étaient bisyllabiques,
comme il est permis de l'obaerver dans les racines verbales des
langues orientales las plus primitives. Il remarquait que ces verbes
directement construits sur les song de la nature, formaient comme
un écho,‘phénoméne cbgervable égalehent‘dans certaines interjections.
Avec 1la progression du langage, ces sons, a l'origine & moitié ar-
ticules, perdirent leur double réaonnance. Mais 1'emploi modernise’
des dislectes orientaux les plus anciens ayant conservés dans

. les verbes la blsyllabe, Herder concluait que cfétait 12 une preuve

suffisante de 1l'origine humaine du langage.37 Les racines de

351bid., P. 92, note 1: DSusgsmilch, Bewels, dass der Ursprun
- der Menschllchen Sprache Gottlich sey Proof that the Origin of
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ces mots n'auraient su étre le reflet de la raison divine, argu-
mentait-il, maie plutdt attestaient des premiers efforts linguis-
tigues de la créature humaine. Ds plus, comment ces émissions
discordantes auraient-elles pu refléter un ordr.e divin? Et prenant
a temoin, a un stade plus avancé de la création lingunistique,
1'Ancien Testoment, symbole de la parole de Dieu, Herder en denon-
gait les imperféctibns de langage, la confusion, la réﬁ&#ition pri-
mitive des sons. Comment expliquer le fait que, dans ces textes,
les eiémenta de base du langage, c'est-a~dire les voyelles, etaient
anx debuts de 1l'écriture, absentes?

This manner of writing is so contrary to the course
of sound reason--of writing the non esgential and
Omittving the essential--.....-....-....--............
With ug, vowels are the first, the most vital things .
the hinges of language, as 1t were. WVith the Hebreus,
they are not written. %hy? Because ... their pro-~
nunciation was so alive and finely acticulated, their
breath so spiritusl and etherlike that it evaporated
and eluded containment in letters.30
De plus, Dieun eut-il eta 1'auteur du langage, i1 eut fallu
1ul attribuer une substance sentiente et non spirituelle; car la
cuestion se pose: " ... did he so sese and feel ax a man sees and
feels, that the nouns, to him, had to join in the sex and gendery.
that he brought together the verbs in sction and suffering ... ,
that he built all of language on the feeling of human weakness?..."39
Eviderment non. La sensation, la sensation, les expressions de
posgion sont des qualités qui appertiennent su monde matériei, et

lea exces autant que les faiblessga qul en découlent ne sauraient

etre 1'attribut du Tout Puiseant.

the Language of len is Divine), Berlin, 1700, p. 2l.
3éierder, p. 13L. . 37 moid., p. 135. 38Ibid., p. 95.
391bid., p. 13k
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‘Selon Herdsr, la richesse d'une langue se¢ mesure 2 la
quantite de ses synonymes; et cette gualité & pour source la dé-
ficience de 1'homme a interpreter lz nzture, chagus variante d!
un nob repfesantant un angle d'observation différent dans l'effort
d'une raigon progressive.

Les partisans de la these divine maintiennent, poursuivait
Herder, que ces variantés ne cont pas des synonymes. Pourtant,
faisait-il remarquer, la lzngue arabe semitique zbonde en nuances -
sénantiques: plus de millekmots pour "sabre'; deux cents pour
"scrpcnts”,'quatre centy pour 'misere", pour ne citer gque. quelques
unes.ho Ce qui est bien 1e la preuve de nombreuses expériences
gentientes, preuve ausgsi 89 la dispergion des tribus. Plus tard;'
lorsque los groupes devinrent plus larges et flrent fusicn, leurs
idiones s'agglomérérent'en uns mer de gynonymes. "Such a2 language
is rich because it 1z poor, because its inventors did not plan
enough tc grouw poor. ind we are to believe that the idle inventor
of such sn outstandingly imperfect language was God3nlid

Tn support de thdse, Herder examina differents idiomes.
Le dialecte cingalaie compte douze termes pour "femme!; "vous"
subit seize altérations, attribudes suivent le rang et ia classe
gociale. En thail, "je" et '"nous" =se tradult de huit facons selon
que la garvante parie au maltre st vice-versa. Les Hurons em-
plcient des verbes difféfents, suivant qu'ils pérlent d'objets
animes ou inanimes.l2

Tragant icil un vaste tablezu historique et psychologique

du langage, Herder entendait démontrer une fois pour toutes l'ori-

—hoIbido, ppo 153"511- M'Ibidt’ po lSho thbido, po 155.



63
gine sentiente des synonymes et des sbstractions chez différents
peuples du globe, ceci 1id 3 leurs coutumes, leur tempérement, et
leurs origines, similarités qu'il groupait sous 1'étiquette de
"volx universelle des nations."h3 Comment la reison et le bon sens
pourraient nier cetie preuve qul se retrouve chez tous les peuples,
témoin de 1'eeprit inventif de la creéature humaine? Cuelle prsuve,
per contre; y éFt-il, de 1'existence d'un seul mob inventé par’
Tdeu? De plus, " ... 18 there in eny langusge snywhere s single,
pure end universal concept that was handed down to man from
Heaven?..."hl Cetts derniere fleche etait, on 1e concoit, dirigée
vers les raticnalistes. ' T

Si Ferder s'sleve trés fermement contre les supporters de
l'origine divine du langage, cleat qu'il croyzit indubitablement
2 uﬁe base sentiente, commune 3 toutes les langues. Ce philosophe
n'etait cependznt pes un esprit géenlaire. Dens gon ouvrage

The Prophets of Paris (Cembridge: Harverd University Press, 1562)

Frank Monuel revele que les idées religieuses de Herder refletaient
1'influence deo Leibnitz,bg aingi qu'une croyance en 1'existence de
lois historiques d'ecssence i:’eléo-—théolcg;:ique.l‘6

Lisuteur note ééalement que, pour la pensée.allemande,.
le ceractere eclairs du dix-huitieme siscle etait surtcut theolo-
gime. ' Tl est donc intéreseant de remsrquer chez Herder, malgre.
cette forte influence religieuse, ga position critique, sinon pas-
sionnéé, 3 lt'egard de l'origine du langage, dans ees efforts pour
débarasser celle~ci d'une fauese métaphysique insoutenable dans un

siecls acientifique.

[Z5id., p. 166.  ibIoic. Lolanuel, p. 48. Ubmmid., p. 63.
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Influence de 1'%ssai sur 1'0rigina des Connaissonces Mumaines sur

.
le Ursprung
Cuelle est cujovrd'mi 1o velewr du Ursprung? Dans

sz criticue, Mexonder Code conclut cue, compte tenu de lfé%at
embryonique de la recherche linguisticue su dix-huitieme sidcle,
1a thece d'Herder révélg hie wltimate ineight into the nature and
the rystery cflianguage +es @nd .., turns out, in its philosophi-
c2l esgsence, to bs timely and poseibly timelcss."h7

Meis un autre criticue, Heong fzraleff, a tenu 2 rétablir,
dans son article, "The Traditicn of Condillac: The Problem of
the Origin of Lengucge in the Eighteenth Century end the Debate
in the Berlin Academy before Herder,f'ha le place d'honﬁeur qui
gelon lui n'est pac détenue per Herder, mais par Condillac, en tent
que véritable initisteur du problémc de llorigine des langues.
C'est en effet Condillac cui, le premier, a posé'le probleme. Ddrant
des décodes cependant, la linguiﬂt4aue moderne persista Q‘voir‘en
Herder l'originateur des idées enoncﬂes dang le U 7r~2 g« Cette po-
sition erronee aveit pour cauge, declere Aarsleff 19 l1a condamna-
tiemaue l'intellectualisme du dix-neuvieme miecle infligea a 1'
empirisme retionaliste du siecle préceaent. Cendillac n'éﬁhappa
pag lui non plus a 1z criticue, et sa philosophie fut condamnee
parce ou'elle apparaissait etre une osuvre fondamentslement mate-
rialisﬁe. Georges Le Roy observera pcurtent aque rien, dans 1t

ocuvre de Condillac, ne geurait servir d'appvi a une claggification

LiHerder, irterward, p. 170,

bBrana Aarsleff, "The Tredition of Condillac: The Problem .of
the Origin of Language in the Eighteenth Century and the Debate in
the Rerlin Academy before Herder," in Stvdies in the Higtory of
Linguistics, Traditions and Paradigms, ed. Dell Hymes (Indiana
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aussi formelle. It de poursuivre: "La philoscphie de Condillac

na ressemble en rien a celle qu'cn attribue ccmmunement aux hommes

N

du dix-huitidme siecle: ce n'est ni un empirisme banal, ni
/. . . ~ ’
un mzterialisme.  Au contraire, leg analyges ou elle se resume

. N, Y4 v . A
abcutigsent 2 vn intellectualisme decide; elles impligquent meme

. . A 0
un panlogisme d'une rigueur extrene."s

\ .

R . 7o »
ipres le parution de sen essai, la reputetion ¢'Herder fut

3

telle qu'il fut considére par les Romantiques corme etant le pilier
¢ée la penséé allemande.sl

IL est interessant de noter d cc point que méme aujourd'hui
alors que Chomski se plalt 2 reconnaitre 1'importance d'Herder, nul-
le port dans ges investigations il n'est feit mention de 1l'osuvrs
de Condillac, Il est donc juste de reconnaitre l'effort d'identité
acconpll par Aersleff pour souligner lequel, de Condillac ou 4!
Herder, est vraiment celui qui, le premier, a pose, le probleme.
Il apparait de cette enquate qu'llerder n'e f2it que transmettre
les notiong sur la réflexion et le langage déjé clairement élabo-
reg chez Condillec.

Pourquoi la philologie historique et bompar“tlve a~t-elle

impose ce traltemeni de quorentaine I 1'lssai sur 1'0r 1g;ne des

-

Coanzisgances Humaines? 2Zn prewier lieu, donc,‘l'enorme prestige

v . . - o~ /
d'lerdsr au dlz-neuvieéme siecle, zcclamé corme l'un des fondateurs

du mouvenment 3turim und Drang. Dl'zutrs purt, 1lattitude negatlve

University Press: 1}7@), PP. 92-150.

I9Thid, Dans cet article, rorsleff fait une a2nalyse critique
de Locke, Condillac, et Herder, en regard de Chomski. Il présente
Iocke dans une lumisdre nouvelle, celle du retionalisme et non de 1t
empirisne comme il est coutume de le voir. Il entend souligner ega-
lement 1a méprise dont fait pert Chomeki en ignorsnt 1'o=uvre de
Condillac en faveur de celle d'Herder. -
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des philologues envers la contribution linguistique du dix-huitieme
giscler. "tout ce qui antérieur au dix-neuviéme 'aiécle,ﬁ dira
Grammont, n'étant pas encore de la linguisticue, peut etre expadié
en quelques lignes."2 Et augsi, le jugement negatif de Renan, par-
lant des philosophes frangais: "Ils s'attaquérent aux questions
théorioues avant de g'étre livreés 2 1'stude patiente des détails
positifs.... La philosophie du dix-huiti®me sidcle avait une ten-
dance marquée vers les explicatinns artificielles, en tout ce qﬁi
tient aux origines de l'esprit humain."53 De plus, fait qui semble
assez futile mais qui cependa:it a son :lmportince, le titre de 1!
Egsal ne révels aucunement sa preoccupation principale, laquelle |
est axée autour du langage et de ses origines. En falt, presque
deux tiers de l'ouvrage est intitule "De 1'origine et des progres
du 1.1a.ngagea."5’4

Un autre concept non reconnu par les successeurs de
Condillac est celui de la linéarité du langage. "Si toubes les
idées qui composent une pensée," dif. Condillac, "gont ‘a:lnmltane'es,ﬁ |

dans 1'esprit, elles sont successives dans le ‘diacourafz ce sont

50Georges Le Roy, La Psychologie de de Condillac (Paris: Boivin
& Cie, 1937), avant-propos, p. 2. Consulter egalement Condillac,
Oeuvres Completes, Vol. I, xix-xx et xxili. Sur la position reli-
gieuse et non-materialiste de Condillac, voir Henri Bedarida, Parme
at la France de 1748 a 1789 (Paris, 1928), pp. L12-16. : ¥

Slaersleff, p. 1h2.

'52Grammont, "Revue des Langues Romanes," 39, p. L39. Egalement
cite par G. Harnois dans "lLes théories du langage en France de 1660
a 1821," Etudes Francaises, 17 (1929).

53Ernest Renan, "De l'origine du langage," in Qeuvres Completes
ed. par Henriette Psichari, Vol. VIII (Paris, 1958), pp. 9-123.
La citation se trouve aux pages Ll-42. Cette version est celle,
plus &tendue, de 1858. La premiere date de 1838.

Skcondillac, I, pp. 60-104. Dans 1'Essai, pp. 3-118.
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donc les langues qui nous fournissent les moyens d'analyser nos

penades."®5 La linéarite du langage, c'est-d-dire la de'comp;:aition
de' l'expresaion verbale, ge trouvait par conséquent au centre dfes‘
conjectures sur llorigine et le développement du langaga. |

Cette atomisation analytique de la pensée faisait egalement l'obje‘b
de la doctrine de la grammaire unlverselle. Le 1angage était bien
pour Condillac la cleé du progres de la connaissance. Sans lui,
gang cette linearita, 1'esprit humain ne se:serait pas développé.
"Les progrés de 1'esprit humain dependent entierement de 1'adresse
avec lacuelle nous nous servons du 1angage.§56 Et dans son Cours

d'études pour 1'instruction Gu Prince de Parme, il ajoutait:

"L!art de parler n'est donc‘ que 1'art de penser et 1l'art de raison-
ner, qui se développe & mesure cue les langues se perfectionnent."57
La primauté du signe dans le développement et dans 1'évo-
lution de la pensée est tres nettement marqne'e ches Condillac.
Quant 4 la question de linearité du langage, elle sera en fait

reprise par Saussure dans son Cours de Linguistique genérala.

“ Un des probl&nes majaurs qu.i faisaient l'objet de la Q‘wn-
maire universelle etait celui de l'inversion, problems égalex‘nentk
présent dans 1l'enquéte de Condillac; on le ra’c;rouve d'ailleura a
1'heure actuelle dans le concept de structure do aurface (surface

gtructure) et de structure de bage. (deep structure) chez Chomski.

DhbCondillac, I, IJGb (Grammaire I, 1ii). Voir egalament
I, U30a (Grammaire I, 1); Iogique (1780) I; COnd:lllac, II,
374-78, chs. il-1ii.

' 56Condillac, I, 36b (BEssai, I, ii, par: 107).
5T1bid., L03a ("Discours preliminairem).
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Incidemment, les publications de la Grammaire universelle

sont les suivantes: 1660, 166k, 1676, 1679, 1709, 175L. Il est
donc facile d'établir un rapprochement entre 1'Essai de Condillac
et la nouvelle publication de la Grammaire. Les deux ouvrages for-
ment une fugion parfaite; tous deux voyaient dans le langage la cop-
dition essentielle pour le de’velo;spament créatif de la pensee;
tous deux accépiaient la nature humaine comme étanﬁ'unifome; ot
enfin, leur but était la comprehension des proprietés universelles
du langage.® Cette similarité se distingue cependant par le fait
que le rationslisme de Port-Royal gtait un rationalisme abstraib,
partant du concept de la connaissance innéde, alors que chez -
Condillac le rationalisme avait une base empirique. Ung foj.‘sz cette
distinc;‘bion établie, le processus de rationalisation@tait 1e.‘m'éme‘.
Lesa exemples cites ci—dessus ne servent qu' a souhgner
la place exacte de Condillac dans 1'h15toire de la 1inguistique.
Le dix-neuvieme siecle a voulu qu'Herder goit la source originale
de\ la doctrine de 1llorigine du langage, doctrine qui stipiﬂ.e | -
1'étroita fusion ’dé 1‘espi'it, Volksgeist, ot du langage, Sgrache.
Pourtant, dans la seconde partie de 1'Egsal l'on peut de;]a relever
Vdes declaratwna telles que: "Tout conﬁme donc ique chaque langue
e@rime 19 caractere du peuple qui la parle." "De tous les
écrivains s clest chez les powtes que le gemie das languea s'exprime
le plus vivement." Et "les 1angues, pour quelqu'un cqui les con-
noitrait bien, seraient une peinture du caractere et du génie de
chaque peuple. Il y verrait comment l'imagination a combine les -

idées d'apres les préjugss et les pasaions.'"59

TeRaralefl; p. 11le ' ~
$9Condillac, I, 98b, 103b (Essai, II, i, Pars. 113, 161, 162).
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‘Une différence notoire cependant entre Condillac et Herder
est a abserver: chez:Condillac, le langage se compose de deux
éléments distincts: 1la langue et le parler; alors que chez Herder
cette distinction n'toxiste pas en ce sens que le langage est en-~
tendu dans un concept global. Pourtant, dansg la deuxieéme partie
du 'U‘rsgrung, les arguments d'Herder quant 3 la création du langage
offrent un para&oxe. Aargleff remarque que YHerder holds a doctrine
of the mutual development or progress of reason and speech. It would
also seem to conflict with Herder's belief that language in the be-
ginning has no grammar, that is, language congidered as speech."6°
Au sujet de la grammaire, Herder avait posé 1z question sulvante:

ees how was it possible for 2 language to exiat entirely
without grammar? As a mere confluence of images and sen-
gations without coherence and definitions?--Both were
cared for: It was a living language. In it the great

. harmonizing power of gestures provided, as it were, the
the order and the sphers where things belonged; and
the great wealth of delimitations inherent in the vo-
cabulary itgelf replacas the art of granmar....

A l'origine donc, i1 n'y avait pas de méthode d'atomisation
de la pensee. Plus tard, 1es hiwoglyphea, disposds dans un ordre
coherant semblable a 1'occurence naturelle des evenementa dans la
nature, se smpla.fierent avec la succession desg generations. Et de
cette progression par etapes nacquirent la graxmnaire et avec elle
1'evolution de l'esprn.t.

The more the art of divination, of surmising coherence
from detached signs ... becomes simplified, the more it
declines; the more it turng into grammar--and that 1s the
stepwise progression of the human mind. 2

Avec le developpement de 13, graxmnaire vint aussi le deve-—

loppement de 1ltesprit. D'ailleurs Herder est tres clair sur ce

Tharalell, p. 11;0. | °1Herder, p. 163. 621pid,



point: '"Most evident ... is the progress of language through
reagon and of reason through language... w63 ce que Aarsleff

ne mentionne pas dans sa critique, c'est gu'Herder avalt bien
épécifie’ que le progrés mtuel de la raison et du langage n'avait
eu lieu qu'd partir du moment ou le langage avait pris corps dans
une oeuvre d'art, telle un poeme par exemple.

Meis on releve dgalement une autre remarque qui semble nier
1'affirmation d'Herder: '"What was the beginning other than the pro-
duction of one single word, as a sign of raason?"65 11 fallait
donc qua ce fut le signe qui mit en route 1'évolution de la raison.
Herder parle ici du langage articulé, qui marque une /etapa déjz\a |
plus avanced dans le développement de la commnication, car i1
exigtait avant 1'expression vocale, un langage intérieur, celui
de 1la réflexion. - L'origine du langage pour Herder était plus an-
cienne que celle du gigne articule’; elle remontait au premier acte
conscient de la réflexion: et avec lui le premier acte de raison,
et consequemment 1'invention du langage.

De commun accord sur le rdle génerateur du langage,
Condillac et Herder différaient cependant quant i 1'émergence de
la grammaire. A ce sujet, Condillac avance que

.o+ la lenteur des progres ne prouve donc pas qu'elles
las langues se sont formées sang méthode; elle prouve
geulement que la méthode c'est perfectionne CLaicl lente-
ment.... IL faut que le systéme des langues goit, pour
le fond, égalenent le méme par tout Lsic) ; par conses
cquent, toutes leg langues ont des regles communes....

Ici se trouvent fusionnees les deux principes de la lin-

guistique ge’ne'rale: gtructure de base commune a toutes les langues

U31bid., p. 10L. BhIbid. B5Ibid., p. 165.
66Condillac, I, h35a, (Grammaire I, ii).
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qui, des gon origine, possédait un systéme de grammairé,

Quelle valeur faut-il donc abtribuer & la these d'Herder?
L'on sait déja par Gode la louange genéralement accordee au
b}ggrung. Peut-gtre serait-il plus juste de remarquer, apres
avoir établi Condillac comme &tant la source éremiére du probldne
de l'origine du langage, que si llessal d'Herder souffre d'un style
par trop passionnd, ce qui d'ailleurs serait justifié étant donné
1a rapidité de sa compositicn, il n'en reste pas moins que la gran-
de fresque historico-pgycho-lingulsticque d'Herder trouve sa Justi-
fication dans le traitement méme des themes dejz présents chez
Condillac. Herder n'a pas le style méthodique et clair de
Condillac. Le grand souffle du Romentisme déja traverse la prose
d'Herder d'ou, d'ailleurs, le succes de son essai a l'heure ou -
la froide rationalite francaise perdait pied sous laz poussee teu-.

tonique du dix-neuvieme siecle.
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CONCLUSION

La structure essentielle
est dans les recommence=-
ments, dans les matins
de la culture.

Anziag

A 1ltheure ou la pensée structuraliste impose sur toutes
les sciences la primaute du.langage dont elles sont imprégnéea,
quelle iraleur. faut-il attribuer aux théories linguistiqu.ea des
dix-septidme et dix-huitidme sidcles?

Apres deux sidcles pendant lesquels 1'empirisme mit en
doute toute hypbthése 1nnéiste, i1 sémble que 1e§ dé‘coﬁ\}erteé con=-
temporaines operent a 1'heure actuelle un retour au carteésianisme,
mals dans un éontexbe nouveau.
sa philogcophie d'un nmonde gans caﬁsalite’, le biologliste Jacques -
Monot se déclare pour l'origine fortuite etjl'e/volution génétique
dﬁ langage. T1 s'oppose sux partisans d'une origine qui ne devrait
rien ® 1'évolution penétique ni eux besoing de la comrmnication;
gur ce point il déclare que

«+» to maintain that the phenomenon of language attests
to an absolute break in evolutionary continuity--that

human language has owed nothing vhatever, even at the
very outset, to a system of various calls and wamings
1ike those exchanged by apes--this would seem to me a

‘Tather difficult step to take, and in any case an un-
necessary hypothesis....2

IJacques Monot, Chance and Necessity, An Essay on the Natural
Philosophy of Modern Biology, traduit du frangais par Austryn
Wainnouse (New York: vintage Books Ed., Oct. 1972).
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Voil2 donc rejetde 1'hypothese d'Herder d'gpres laquelle
i1 y aurait eu entre 1l'onimal et l'homme une césure évolutive,
hypothéée qui par ailleurs niait aussi l'importance des échanges
et des besoine de la communsute dans llacquisition du 1nngage.3
Un paralleéle hypothéticue s'impose entre Monot et Condillac, -
lequel aveit eusei vu deng le formation du langage une évolution
gereticue et le role également important de la communicetion dans
le développement de ce phénoméne.! A ce sujet, Monot poursuit:
| The likeliest hypothesis in my own view is thet,
appearing very early in our line, the most rudimentary
csymbelic communication, through radically new posgibi-
lities it offered, constituted one of those crucial
Initi2l M"choices" which are binding upon the future of
a gpecies in that they give rise to a new selective
pressure. This selection nmust have favored the deve-

lopment of linguistic ability itself and hence thg de-
velopment of the brain, the organ that serves it.

Leroi-Gourhen dens e Geste et 1z Paroled met dgalement
1taccent sur 1'étroite relation du langzge et des besoins de 1la
tribu, et présume cue méme dens les temps les plus primitifs,
la créature humains avaiﬁ d1 evoir recours aﬁ langagé pour 1'exe-
cﬁticn d'activites collectives.'

Quant 2 l'acquisition du pouvoir de l'articulation symbo-
1i§ue, il est permis dlagsumer, declare Honoi, que celle-ci fut due
a des "modificationé neuro-physiologiqueé," pas necessairement tres

grandes, survenues par hasard dans le mouvement perpétﬁel de la

biosphére.

JVoir la prdsente étude, Chap. III, p. 3.
bibid., Chap. II, p. SMonot, p. 130.

A S—————_—n ST W ——

7Ibid0, ppa 131"32-

SLeroi-Gourhan, Le Geste et la Parole (Paris: Albin-Michel,
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" Condillac etait donc sur la bonne piste dens €labora-
tion--bien primitive, car il ne disposait pzs des donndes et des
thdories scientifiques dont notre epoque s'éclaire--d'une evolu-
tion gbnétique du langage, due su hasard, et donnant lieu £ une
modification du systéme nerveux, Et de méne que Condillac avait
ingist€ sur lz force meirice du lungege dans le déﬁeloppement de
1tintelligence, Monot avance que 1l'impulse du langcoge est 2 12 base
du développenent de 1'esprii:
oes it igs evident that, once having made its sppearance,
language, however primitive, could not help but greatly
increuse the swrvival vaslue of intelligence, and thusg
create, in favor of the development of the brain, a for-
midable snd crientcated selective pressure.... Ue see
as well that the selective pressure engendered by speech
was bcund to steer the evelution of the central nervous
Systein. see o
Les empiristes avalent soutenu contre les rationalistes
la theorie d'un cerveau vide A la nalssance de toute donnée. C'est
qu'il ne leur etait donné d'analyser, ﬁ'l'éﬁoque, que des faits
observables dans des conditions ou la science n'étalt qu's un stade
embryonique. Ils ne pouvaient donc rendre compte que d'une phase
de 1'épigendse. Do nos jours, il est permis d'avancer, grace a
1'évidence enatomique, que l'acquisition du langage est programmée
dans le développement ébigéh%tique du cerveau. Alnsi Monot précise:
It is the acquisition of language in the very course of
this epigenesis that makes for its association with the
cognitive function-~an association so intimate that we find
it exceedingly difficult to separate, by introspection,
the uterance from the thought it expounds.
Pour la linguistique moderne, le langage est une

"guperstructure!, clest-a~dire un systime d'expression ou les ing-

0Tbid., p. 133 J1bid., pe 135,
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titutions, les lois, les arts, la littérature, la pensée philo-
sophioue, g'entrecroisent a partir d'une bage éEoncmicue.lo
Cette base est elle-meéme sujette aux fluctuations d'un processus
inconscient de 1'esprit humzin. Monot se déclare contre cette
theorie géhéralement admise. Le 1angagekn'est pag le produit de
1a cultura. L'étendue ot lns raffinements de 11 connaigssancs
trouvent leur taigon d'étre dang, at a travers, le langage geul.
Privee de cet ingtrument, la copnition est "paralysde", ce oui
indicue une symbiose tres étroite entre le langage ot le cognition;
et cette symbiose ne peut atre que le produit d'une évolution
paralldle commencée a 1'épocue primitive.ll

Tl serble done cque dans le déﬁéloppement de la cresture
humaine, le langage ait'joué'un role décisif; et Monot de con-
Jecturer cue

»++ gpoken langusge, when 1t appeared smong primitive
mankind, not only made possible the evolution of cul-
ture but contributed decisively to men's physical
evolution. If these are correct assumptions, the lin-
guistic capacity that declares itself in the course of
the brain's epigenetic development iz today part of
"human nature" itself defined within the genome in
the radically different language of the genetic code.
A miracle? To be sure, since in the final analyais
languege too was a product of chance....l2

Au vingtiéme sidcle, la majorite’ des savants s'accordent
pour donner au langage une origine fortuites Pourquoi, donc parler
également d'un retour au cartesianisme? C'est que 1'inne13me

cartésien se trouve etre trea A ‘propos dans le contexte neuf de

la genetzque. Pour Descartes, la connaissance innee des formes

AlRichard et Fernande DeGeorge, ed., The Structuralists:
from Marx to Levi-Strausg (Mew York: Anchor . Books, 1972), Introduc-
tion.

11H0n0t, p; 1360 121bido’ po 137.
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/ ' 7
geométricues, par exemple, ne fsissit aucun doute. ILes decou-
vertes scientifiques de notre sidcle permettent 1'ezplication de

’ ~
ce phénomene:

«»o recomitions of geometry are owing to the structure -
itself of the circuits that filter and recompoge the
retinal image. Actuzlly, these analysers impose a reg-
trictive grid upon the image, from which they extract
certain simple elements. Some nerve cells, for exemplae,
regpond only to the figure of a straight line sloping -
down from left to right; others to a line inclined in
the oppogite direction. Thus it is not so much that

a clear pgeometrical "idea" ia convayad by the inage of
the object; rather, the sense analyser perceives and re-
compoges the object out of its simplest geometrical
elements....l3 :

L'innéisme carbésien apparait donc, dans la lumiere actuelle,
conme étant le résultat d'un programme genstiquement déterminé.
Monot étend la perception des formes géome'triques non seulement a
1'homme, mais aussi a 1'animal:

There is no doubt either that animals are able to classify
objects or relationships between objects zccording to ab-
gtract categories, notably geometrical ones: an octopus or
a rat can learn to digstinguish such figureg as a trizngle, :
circle, or square, and recognize them unfeilingly by their
geonetrical features, regardless of size, orientatiﬁn, or
the coloring of the resl object presented to them.,ll = -

Serait-ce & dire que la “table rase" deg empiristes re-
posait sur un concept totalement errone? -Monot répond:

Tt is perfectly true that in living beings everything,
including genetic innateness, comes from experience,
whether it be the stereotyped behavior of bees or the
innate framework of mmen cognition.l5

Cependant, la connaissance cui vient de l'experience ne
ge répéte pas avec chaque nouvelle généra’oion. Dans ce sens,

i1l n'y a donc pag de tabie rase. La connaissance est le produit

13Toid., p. 152. lionot fait aussi rélérence & D. H, Hubel
et T. N. Wiesel, "Journal of FPhysiology," 118 (1959), pp. 57L4-91.

1UIbid., p. 151. 15Tbid., p. 15k.
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d'une expérience accumulée au cours de 1'evolution génétique de
1'espece, §volution due au hasard et 3 la sélection nnturelle.
Muant su cervesu, c'esgt epalement paxr un foit du hasard qu'il su-
rait été dote d'un orgene propre 3 performer des fonctions speci-
ficuss telles aue, poursuit Monot,

e to give a représentation of the material world sde-
quate for the performances of the species; to furnish a
fremework permitting efficient claggification of the
othervige unusable data of objective experience; and
even, %n nan, to simulate sxperience subjectivelf go ag
to anticipate its results and prepare action....

Simuler. Lﬁ'eat'la‘caraciéristique>de bage du cerveau
humain, L se trouve la cld des fonctions cognitives éur lesquelles
répcsent le langage; Monot remarcue cue la facﬁlté'devsiﬁﬁier4n‘
est pas seulement particuliére a l'homme, mals ells 1l'est aussi a
1'animal. Ainsi, le chien qui manifeste sa jole lorsqu'il voit
gon maltre se preparant 3 sortir, simule, c'estJEQdire qu'il anti-
cipe, une promenade. Plus tard, en reve, i1 revmvra les evenementa
‘de la promenade, falsant 14 augsi acte de simulation. Hals alors
que chez 1'antmal, ainsi que chez le jeune enfant, cette simulation

reste au stade de réflexe, chez 1thorme elle revet un caractere

| abstrait et devieﬁt ainsi une fonction créatrice. "This is vhat
is reflected,“ dit Mohbt by the symbolism of langunage which,
trangposing aﬁd swmarlzing its'operations; recasts it in the form
of sneech."17 Tous les animaux, cela g entend, ont des ezperiences
"sﬁbJeCthEa, mais seul 1'homme pogséde la faculté de les verbali-

| ser.’

Comment 1'innéisme cartésien trouve-t-il sa place, au

+01bid, 17bid., p. 155.
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" vingtieme sidcle, dans la "linguistique generale®--etiquette mo-
derne pour la fgrammaire générale"?, “Tout comme Descartes avait
insigté sur une distinction fondamentale entre le corps et 1!
esprit, la linguistioue carbési.enne agsume deux aspects fonda-
mentaux du langage: une structure de surface et une structure de
bage. 8 Bn cette distinction consiste la theorie de Chomski qui
‘entend arriver a des conclusions anti-empiriques et anti-behavio-
rigtes sur la nature de l'esprit humain.19 |

La structure de surface se définit par le gens apparant
d'une phrase. Ce sens peut, cependant, revéler quelque ambiguité
cul vient non pas des mots simples, mais de la structure synta-
xique. For exsmple: |

I like her cooking. (tructure de surface)

Suivant Chomski, cette phrase peut 6ire interprétéa de

quatre fagons differentes. C'est ce sens cachd qu'il appelle

surface de base. La phrage ci-dessus peut presenter les interpre~
tations suivantes:
I like her cooking.
- I like what she cooks.
I like the way she cooks.
I like the fact that she cooka.
I like the fact that she is being cooked 20
La structure de surface serait donc- 1'aspect exterieur
du langage, smnblable au monde mate’riel, et la structure de base
gon aapect 1nne, c'est—a-dire le monde cache de Descartea, 13 ou

régne l'esgprit. Chomski n'est nullement 1'innovateur de cette

théorie. Dans son étude Caridsian Lingmistics, tout un chapitre

18Noam Chomski, Cartesian Linguistics: A Chapter in the Histo-
ry of Rationalist Thought (New York & London: Harper & . Row, 1966),

Pe j?‘
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est reqervé'au concept de la structure de surface et de base ol

11 cite de nombreux exemples d'analysekstfucturale relevés dans

1o Grammaire de Port-Royal. Hais si ia grémmairefphilosophique

a insigté sur une structure fondamentals, €lle n'a pas élaboré

sur le mecenisme cui relie 1z structure de base 3 la structure de
surface, Et c'est précisement dans-l'éiaboration,defce nécanisme
que Chomski a & 'la fols renouvelé 1'interat dang une linguistique
géhérale‘et effectue une;:évolution dans 1'étude de la ayntaxe.
Ci-dessoué,‘sét la’repré;entatign graphicue de la théorie du lan~

gage telle cue la congoit Chomski .

lA?ase component

Vv o
Deep structures
v E
Trangtormational - oemantic
component compenent
Vo v
Surface structure
Sementic
N” representation

of sentences

| Phonologicall
component

Phonological representation of sentences®t

Alors cque Crammont avait ddclare, comme il a déja eté menw-

. /o ] ~ .
tionnd, ete "tout ce cui est anterieur su dir-neuvicme sidtle -

i7John Searle, "Chomski's Revolution in Linguistics,” On Noam
Chomski: Criticsl Essays, ed. par Gilbert Harman (lew Yorks™
inchor Books, 1974), ps 2e

201bid., p. 5. l1pid., p. 1k
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n'étant pas encore de la linguistique,peut Stre expédié en quel-
ques lignes ,"22 Chomski a le mérite d'avoir compris ll'orientation
universelle de la Grammaire et la portéa de llesprit rationaliste
dont elle s'était imprégnée. Aussi est-ce dans le but & 1la fois.
apologique et convainguant qu'il déclare,
«-. the universal grammarisng of the Seventeenth and
Eighteenth centuries have made a contribution of last-
ing value by the very fact that they posed so clearly
the problem of changing the orientation of linguistics
from 'matural history! to "natural philosophy" and by
- gtressing the Importance of the search for universal
principles and for rational explanation of linguisti
fact, 1f progress is to be made toward this goal.... 3
Ainsi, la presente etude arrive, avec la figure rationa-
1igte de Chomski, au terme de son enquete péripherique. La gram-
maire générale du dix-septieme siécle trouve sa ralson d'etre dans
la linguistique génerale du vingtieme siecle. Grace aux nouvelles
données scientifiques, grace a 1'investigation rationelle de lin-
gulstes tels que Chomski, le vingtiéme siécle est le siecle de
la reconnaissance sur lequel regne 1l'esprit analytico-géométrique

de Descartes.

22Voir note  du Chap. 111 de la présente dtude.
23Chomski, p. 59.
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